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|. Gutachtervotum und SAK-Beschluss

1. SAK-Beschluss (10. Mai 2016)

Die SAK stimmt dem Bewertungsbericht der Gutachtergruppe grundsatzlich zu und nimmt
die Stellungnahme der Universitat Duisburg-Essen vom 1. April 2016 zur Kenntnis. Sie
begruf3t die beschriebenen MaRnahmen. Die im Bericht festgestellten Méangel kénnen
dadurch als behoben angesehen werden. Das Profil des Studiengangs wurde gescharft.
Qualifikationsziele und Curriculum wurden konkretisiert. Durch die Uberarbeitung wird
erkennbar, dass der Studiengang den inhaltlichen Anforderungen des Qualifikationsrahmens
fur deutsche Hochschulabschliisse entspricht. Auch die Modulbeschreibungen wurden
entsprechend uberarbeitet. Es wird nun sichergestellt, dass mit dem Masterabschluss 300
Leistungspunkte erreicht werden. Es wurde ein Diploma Supplement in englischer Sprache
vorgelegt. Die Regelungen zur Anrechnung von Leistungen entsprechen nun der Lissabon
Konvention. Mit Datum vom 22. April 2016 wurde eine Bestatigung der Hochschulleitung
eingereicht, dass die Priufungsordnung und die Auswahlordnung in der vorgelegten Form
veroffentlicht werden. Das Prifungssystem weist nun einen studienbegleitenden Charakter
auf. Allerdings stellt die SAK hier fest, dass nun jedes Modul mit zwei Prifungsleistungen
abschliel3t. Zudem sind die eingesetzten Priifungsformen kaum festgelegt (wobei § 14 (7)
der Prifungsordnung regelt, dass den Studierenden die tatsachliche Prifungsform zu Beginn
der Veranstaltung mitgeteilt wird). Die SAK empfiehlt, bereits im groReren MalR vorab
festzulegen, welche Prufungsform in welchem Modul erwartet wird — auch wenn eine
gewisse Flexibilitat natlirlich moglich ist. Dies soll u.a. sicherstellen, dass tatsachlich unter-
schiedliche Prifungsformen zum Einsatz kommen. Zur Anzahl der Prifungsleistungen pro
Modul spricht die SAK eine zusatzliche Auflage aus.

Die SAK beschlief3t die Akkreditierung des Studiengangs Master of Public Policy mit dem
Abschluss Master of Public Policy mit der folgenden Auflage fir die Dauer von funf Jahren.

1. Es ist sicherzustellen, dass in der Regel pro Modul nur eine Prifungsleistung zu
erbringen ist. Diese Prifungsleistung muss sich auf das gesamte Modul beziehen
und nicht auf einzelne Lehrveranstaltungen. Wenn ausnahmsweise mehr als eine
Prifungsleistung in einem Modul vorgesehen ist, ist dies nachvollziehbar didaktisch
zu begrunden. (Kriterium 2.5, Drs. AR 20/2013)

Die Auflage ist innerhalb von 9 Monaten zu erfullen. Die SAK weist darauf hin, dass der
mangelnde Nachweis der Auflagenerfillung zum Widerruf der Akkreditierung fuhren kann.

Diese Entscheidung basiert auf Ziff. 3.1.2 des Beschlusses des Akkreditierungsrates ,Regeln
des Akkreditierungsrates fur die Akkreditierung von Studiengéangen und fur die System-
akkreditierung“. (Drs. AR 20/2013)
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2. Abschlieendes Votum der Gutachter/innen
2.1 Master of Public Policy, MPP
2.1.1 Empfehlungen:

» Die Hochschule sollte beobachten, ob die Studierbarkeit aufgrund der unterschied-
lichen Eingangsqualifikationen der Studierenden eingeschréankt werden kénnte, und
ggf. entsprechende MalRnahmen ergreifen.

» Die Hochschule sollte die zeitliche Gestaltung der Prasenzphasen noch starker den
beruflichen Bedingungen der Studierenden anpassen, d.h. es sollte ggf. erwogen
werden, die Prasenzphasen mehr auf die Wochenenden zu legen.

» Die Hochschule sollte priifen, ob der weiterbildende Masterstudiengang unter das
.,Gesetz zur Freistellung von Arbeithehmern zum Zwecke der beruflichen und
politischen Weiterbildung — Arbeithehmerweiterbildungsgesetz (AWbG)“ fallen
konnte.

» Die Hochschule sollte daflir Sorge tragen, dass die personelle Nachhaltigkeit des
Studiengangs sichergestellt wird.

» Die Stelle des/der fur das operative Geschéaft zustdndigen Studiengangsmanagers/in
sollte langfristig gesichert werden.

» Die Ausgestaltung des Kurses ,Praktiken der Politik“ sollte spezifisch den einzelnen
Modulen zugeordnet werden.

Die Selbstlernphasen sollten starker operationalisiert werden.
Das Diploma Supplement sollte Auskunft dartiber geben, dass es sich um einen
anwendungsorientierten Studiengang handelt.
In den Modulbeschreibungen sollte die jeweilige Lehrform angegeben werden.
In der Prufungsordnung sollten ,Studienleistungen® definiert werden.
2.1.2  Akkreditierungsempfehlung an die Standige Akkreditierungskommission

(SAK)

Die Gutachter/innen empfehlen der SAK, das Akkreditierungsverfahren fir den Studiengang
Master of Public Policy mit dem Abschluss Master of Public Policy aufgrund des folgenden
Mangels fiir 18 Monate auszusetzen.

>

Das Profil des Studiengangs ist unscharf. Die Qualifikationsziele sowie das
Curriculum sind in der gegenwartigen Fassung noch zu vage und missen

-4
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konkretisiert werden. Damit einher geht die Feststellung, dass nicht hinreichend
deutlich wird, wie der Studiengang den inhaltlichen Anforderungen des Qualifikations-
rahmens fir deutsche Hochschulabschlusse entspricht. (Kriterien 2.1, 2.2 und 2.3,
Drs. AR 20/2013)

Daruber hinaus stellen die Gutachter/innen Folgendes fest:

>

Die Modulbeschreibungen sind nicht hinreichend aussagekraftig und missen Uber-
arbeitet werden. Im Sinne des zuerst genannten Mangels miissen die Qualifikations-
ziele (intendierte Lernergebnisse) und die Modulinhalte konkretisiert werden.
(Kriterium 2.2, Drs. AR 20/2013)

Die Hochschule stellt nicht sicher, dass mit dem Masterabschluss 300 Leistungs-
punkte erreicht werden, da nur ein vorangehender Bachelorabschluss mit 180 ECTS-
Punkten verlangt wird und der Masterstudiengang selbst 60 ECTS-Punkte umfasst.
(Kriterium 2.2, Drs. AR 20/2013)

Das Prufungssystem weist keinen studienbegleitenden Charakter auf, da nur das
Begleitmodul ,Konzeption, Masterarbeit und Verteidigung® (Masterarbeit und
Verteidigung) in die Endnote eingeht. (Kriterium 2.5, Drs. AR 20/2013)

Es liegt kein Diploma Supplement in englischer Sprache vor. (Kriterien 2.2 und 2.8,
Drs. AR 20/2013)

Die Regelungen zur Anrechnung von Leistungen gemal3 der Lissabon-Konvention
(,Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 11. April 1997 Uber die Anerkennung von
Qualifikationen im Hochschulbereich in der europaischen Region) sehen eine
unzulassige Begrenzung vor.

Die Prufungsordnung und die Auswahlordnung wurden bislang keiner Rechtsprifung
unterzogen und sind noch nicht veréffentlicht worden. (Kriterium 2.5, Drs. AR
20/2013)

Diese Empfehlung basiert auf Ziff. 3.1.3 und 3.1.4 des Beschlusses des Akkreditierungsrates
.,Regeln des Akkreditierungsrates fiir die Akkreditierung von Studiengangen und fir die
Systemakkreditierung®. (Drs. AR 20/2013)
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Il. Bewertungsbericht der Gutachter/innen

Einleitung und Verfahrensgrundlagen

Institutionell ist der zu akkreditierende berufsbegleitende Weiterbildungsstudiengang ,Master
of Public Policy* an der NRW School of Governance angesiedelt. Die NRW School of
Governance ist eine Professional School an der Universitat Duisburg-Essen (am Institut fur
Politikwissenschaft der Fakultat fir Gesellschaftswissenschaften). Sie stellt eine Initiative zur
Exzellenzférderung in Nordrhein-Westfalen dar und genief3t ein hohes Renommee. Die Ruhr
Campus Academy gGmbH (RCA)* ibernimmt die Verwaltung des Studiengangs. Die RCA ist
eine Gesellschaft fir den Transfer von Wissenschaft und Forschung in die Berufspraxis
durch wissenschaftlich fundierte Weiterbildungen in der Rechtsform einer gemeinnitzigen
Gesellschaft mit beschrankter Haftung. Gesellschafter der RCA sind zu jeweils 50% die
Universitat Duisburg-Essen sowie die Gesellschaft von Freunden und Forderern der
Universitat Duisburg-Essen (GFF) e.V

Teile des Studiengangs wurden in einer Pilotphase bereits als Zertifikatskurse angeboten
und erprobt.

Grundlagen des Bewertungsberichtes sind die Lektlire der Dokumentation der Hochschule
und die Vor-Ort-Gesprache in Duisburg. Wahrend der Vor-Ort-Begutachtung wurden
Gesprache gefiihrt mit der Hochschulleitung, mit den Programmverantwortlichen und
Lehrenden sowie mit Studierenden.

Die Bewertung beruht auf den zum Zeitpunkt der Vertragslegung glltigen Vorgaben des
Akkreditierungsrates und der Kultusministerkonferenz. Zentrale Dokumente sind dabei die
.,Regeln des Akkreditierungsrates fir die Akkreditierung von Studiengangen und fir die
Systemakkreditierung® (Drs. AR 20/2013), die ,Landergemeinsamen Strukturvorgaben
gemal 89 Abs.2 HRG fur die Akkreditierung von Bachelor und Masterstudiengangen®
(Beschluss der Kultusministerkonferenz vom 10.10.2003 i.d.F. vom 04.02.2010) und der
»=Qualifikationsrahmen fir Deutsche Hochschulabschliisse® (Beschluss der Kultusminister-
konferenz vom 21.04.2005).2

! https://www.rca.uni-due.de/organisation
? Diese und weitere gdfs. fur das Verfahren relevanten Beschlisse finden sich in der jeweils aktuellen
Fassung auf den Internetseiten des Akkreditierungsrates, http://www.akkreditierungsrat.de/

-1
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1. Master of Public Policy, MPP

1.1 Qualifikationsziele/Intendierte Lernergebnisse

In der Prifungsordnung werden die Studiengangsziele unter § 2 wie folgt definiert:

»(2) Der berufsbegleitende Weiterbildungsstudiengang ,Master of Public Policy” bietet unter
Berlcksichtigung der Veranderungen und Anforderungen auf dem Gebiet der Public Policy
eine anwendungsorientierte, wissenschaftlich fundierte Weiterbildung. Das Studium
vermittelt fachliche und Uberfachliche theoretische und praktische Kenntnisse und
Kompetenzen sowie insbesondere kritisches Analyse- und Reflexionswissen flir Praktiker
aus allen Bereichen der Public Policy.

Dabei werden die berufspraktischen Erfahrungen der Studierenden mit neuen Erkenntnissen
aus der Wissenschaft und Praxis konfrontiert, dadurch die gezielte Reflexion geftrdert und
Lernprozesse in Gang gesetzt, die dem Aufbau neuer Kompetenzen dienen. Das Studium
berticksichtigt in Form und Inhalt die Bedirfnisse und Winsche der Studierenden, deren
fachliches Wissen und Erfahrungen in die Ausgestaltung des Studiums einflie3en.

(3) Mit dem erfolgreich abgeschlossenen Studium weist die oder der Studierende nach, dass
sie oder er Kenntnisse und Fahigkeiten auf dem Gebiet Public Policy erworben hat. Dazu
zahlen insbesondere Kenntnisse und Fahigkeiten, die dazu beféhigen, in verschiedenen
Tatigkeitsfeldern des offentlichen Sektors (z. B. Legislative, ¢ffentliche Verwaltung, Nicht-
regierungsorganisationen, Gewerkschaften, Unternehmen, Politikberatung) offentlich und
politische Fragen und Probleme zu analysieren, zu beurteilen und zu entscheiden.”

Auch im Antragstext werden die Studiengangsziele beschrieben. Allerdings bleiben diese zu
vage, was bemangelt wird. Es wird nicht klar, was genau die Studierenden in theoretischer,
methodischer und empirischer Hinsicht lernen werden. Auch bleibt unklar, welche Politik-
bereiche abgedeckt werden und welche Politikebenen (kommunal, regional, staatlich,
europaisch, international) Gegenstand des Studiengangs sind. Der Mehrwert des Studien-
gangs wird noch nicht hinreichend deutlich. Aufgrund der wenig konkret ausformulierten
Qualifikationsziele kann keine Aussage dariiber getroffen werden, ob sich das Studien-
gangskonzept hinreichend an angemessenen Qualifikationszielen orientiert, die fachliche
und Uberfachliche Aspekte umfassen und sich insbesondere auf die Bereiche der wissen-
schaftlichen Befahigung, der Beféhigung, eine qualifizierte Erwerbstétigkeit aufzunehmen,
der Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement sowie der Personlichkeitsentwicklung
beziehen.

1.2 Konzeption und Inhalte des Studiengangs

Der Studiengang ,Master of Public Policy” ist ein berufsbegleitender, weiterbildender Master-
studiengang, der als Teilzeitstudiengang angeboten wird. In vier Semestern werden 60
Leistungspunkte (LP) erworben. In jedem Semester soll je ein Modul a zehn LP absolviert
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werden: ,Politische Rationalitat und Politikmanagement®, ,Willensbildung und Beteiligung®,
,Strategie und Wissen“ sowie ,Offentlichkeit und Politische Kommunikation®“. Jedes Modul
beinhaltet zwei fachinhaltliche Kurse mit je vier Prasenztagen sowie einen Kurs ,Praktiken
der Politik“ mit einem Prasenztag.

In den vier inhaltlichen Modulen werden u.a. Themen aus dem Berufsalltag der Studierenden
aufgegriffen. Die Gutachtergruppe lobt die besondere Praxisorientierung des anwendungs-
orientierten Studiengangs. So werden haufig Exkursionen durchgefiihrt oder Gesprache mit
verschiedenen Politiker/innen organisiert. Fallbeispiele aus der Praxis werden von
Studierenden und Lehrenden eingebracht und bearbeitet. Auf der anderen Seite scheint
allerdings die wissenschaftliche Befahigung der Studierenden auf Master-Niveau unter der
hohen Praxisorientierung zu leiden.

Das Curriculum Uberzeugt in der gegenwartigen Form nicht. Das Profil des Studiengangs ist
unklar. Anhand der Antragsdokumentation, die einen hohen Verallgemeinerungsgrad
aufweist, vermochte die Gutachtergruppe nicht, sich ein konkretes Bild des Studiengangs zu
machen. Im Gesprach mit den Hochschulvertreter/innen konnten zwar verschiedene Fragen
geklart werden. Dennoch bleibt das Profil des Studiengangs zu unscharf. Auch die
Qualifikationsziele des Studiengangs werden als zu unklar kritisiert (siehe 11.1.1). Es wird
daher bemangelt, dass das Studiengangskonzept in der Kombination der einzelnen Module
nicht hinreichend stimmig aufgebaut ist — auch im Zusammenspiel mit den formulierten
Qualifikationszielen.

Mit dem unklaren Profil des Studienganges einher gehen Bedenken, wie der Master-
Studiengang den inhaltlichen Anforderungen des Qualifikationsrahmens fir deutsche
Hochschulabschlisse fiir die Master-Ebene entspricht. Auf Basis der eher unklaren Akten-
lage scheinen Wissensverbreiterung und Wissensvertiefung nicht hinreichend der Master-
Ebene zu entsprechen. Zudem wird nicht deutlich, ob die Studierenden hinreichende
instrumentale/methodische sowie systemische Kompetenzen erlangen. In ihrem voran-
gegangenen Studium haben die Studierenden die Grundlagen des wissenschaftlichen
Arbeitens erlernt — allerdings fur das jeweils studierte Fach. Da die Studierenden nicht
notwendigerweise politikwissenschaftliche Grundlagen des wissenschaftlichen Arbeitens,
Kenntnisse des Forschungsdesigns und Kenntnisse in qualitativen und quantitativen
Methoden mitbringen, wéare es wichtig, dass solche Kenntnisse im Masterstudiengang
adaquat erweitert werden.

Auch die landergemeinsame Strukturvorgabe (Ziff. A.4.2), dass weiterbildende Master-
studiengénge in den Anforderungen den konsekutiven Masterstudiengdngen entsprechen
und zu dem gleichen Qualifikationsniveau und zu denselben Berechtigungen fiihren missen,
kann auf dieser Grundlage noch nicht bestatigt werden.

Zur Behebung dieses Mangels missen die Qualifikationsziele des Studiengangs sowie das
Curriculum konkretisiert werden, u.a. indem die theoretischen, methodischen, empirischen
und praktischen Zielsetzungen und deren jeweilige Umsetzung Klar herausgearbeitet
werden. Diese Forderung betrifft einerseits den Studiengang als ganzen, andererseits die
einzelnen Module, deren Beschreibungen bzgl. der Qualifikationsziele (intendierte Lern-
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ergebnisse) und der Inhalte Uberarbeitet und mit den zu prazisierenden Gesamt-
qualifikationszielen in Einklang gebracht werden missen. Das Curriculum muss tberprift
und um qualitatssichernde Elemente erganzt werden. So sollten beispielsweise einem
Masterstudiengang angemessene Prifungsleistungen zum Einsatz kommen (siehe auch
[1.2.5). Die Wissenschaftlichkeit des Studienganges muss gestarkt werden. Der Studiengang
stellt die Weiterentwicklung eines Zertifikatskurses dar. Der wissenschaftliche Anspruch
muss dem kunftig vergebenen Grad adaquat angepasst werden.

Alle vier inhaltlichen Module beinhalten den Kurs ,Praktiken der Politik“, der die besondere
Praxisorientierung des Studiengangs unterstreicht. Momentan wird dieses Element in den
Modulbeschreibungen nur allgemein, fir alle Module gleich, beleuchtet. Die Gutachtergruppe
empfiehlt, bei der Uberarbeitung des Modulhandbuchs die Ausgestaltung des Kurses
~Praktiken der Politik“ spezifisch den einzelnen Modulen zuzuordnen.

Da es sich um einen berufsbegleitenden Masterstudiengang handelt, kommt den Selbstlern-
phasen eine besondere Bedeutung zu. Wie diese Selbstlernphasen ausgestaltet werden
sollen, wird bislang noch nicht in winschenswertem Mal3e deutlich. Die Gutachtergruppe
empfiehlt daher, die Selbstlernphasen stéarker zu operationalisieren.

Die Gutachtergruppe hélt den Studiengang prinzipiell fir innovativ und sehr begriRenswert.
Beeindruckt zeigte sie sich von den guten Beziehungen in verschiedene Politikfelder sowie
auch von den Kooperationen mit benachbarten Hochschulen. Dadurch passt der Studien-
gang hervorragend zur regionalen Vernetzung des Instituts fir Politikwissenschaft, wovon
die Studierenden sicherlich profitieren werden. Es zeichnet sich bereits ab, dass der
Studiengang gut nachgefragt sein wird. Nach den oben genannten Uberarbeitungen wird der
Studiengang sicherlich ein erfolgreiches Projekt des Instituts fir Politikwissenschaft
darstellen.

1.3 Studierbarkeit

Der weiterbildende Masterstudiengang richtet sich an Studieninteressierte mit unterschied-
lichem fachlichem Hintergrund aus dem vorangegangenen Studium (siehe auch 11.2.2). Die
befragten Studierenden empfanden dies als Bereicherung. Gemeinsam ist allen Studieren-
den, dass sie eine mindestens zweijahrige einschlagige Berufserfahrung mit Bezug zum
Studienschwerpunkt in Verb&nden, Unternehmen, Verwaltungen, Parteien und anderen
Organisationen und Institutionen aufweisen missen. Die Gutachtergruppe empfiehlt der
Hochschule zu beobachten, ob die Studierbarkeit aufgrund der unterschiedlichen Eingangs-
qualifikationen, d.h. aufgrund der breiten Palette an mdoglichen vorangehenden Bachelor-
studiengangen eingeschrankt werden koénnte. Ggf. sollte die Hochschule entsprechende
Mafinahmen ergreifen.

Die studentische Arbeitsbelastung erscheint eher grof3zligig angesetzt, jedoch noch
plausibel. Sie sollte regelmaRig Uberprft werden.

Das Prifungssystem und die Prifungsorganisation beeintrachtigen die Studierbarkeit nicht.
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Im Gegenteil: Wie unter 11.2.5 dargelegt wird, kritisiert die Gutachtergruppe, dass keine
Prufungsleistungen (auf3er im Abschlussmodul ,Konzeption, Masterarbeit und Verteidigung®)
zu erbringen sind.

Die Hochschule hat fir das Modul ,Strategie und Wissen in der Politik“ exemplarisch einen
Zeitplan fur das Sommersemester 2016 vorgelegt. Generell empfiehlt die Gutachtergruppe,
die zeitliche Gestaltung der Prasenzphasen noch starker den beruflichen Bedingungen der
Studierenden anzupassen, d.h. es sollte ggf. erwogen werden, die Prasenzphasen mehr auf
die Wochenenden zu legen.

Um die Rahmenbedingungen fir die berufstatigen Studierenden noch weiter zu verbessern,
wird zudem empfohlen zu prifen, ob der weiterbildende Masterstudiengang unter das
,Gesetz zur Freistellung von Arbeitnehmern zum Zwecke der beruflichen und politischen
Weiterbildung — Arbeitnehmerweiterbildungsgesetz (AWbG)“ (das sogenannte Bildungs-
urlaubsgesetz) fallt, so dass Studierende pro Jahr eine Woche Bildungsurlaub in Anspruch
nehmen kénnten.

Der Studiengang kann in jedem Semester aufgenommen werden. Die vier inhaltlichen
Module kénnen in beliebiger Reihenfolge studiert werden, was die Studierbarkeit unterstiitzt.
Allerdings ist im Moment vorgesehen, dass die Module nur alle vier Semester angeboten
werden. Falls Studierende ein Modul wiederholen missen, konnte sich dadurch die Studien-
zeit erheblich verlangern. Die Hochschulvertreter/innen erlauterten, dass der Angebotsturnus
mittelfristig kirzer werden soll.

Die fachliche und Uberfachliche Betreuung und Beratung der Studierenden erscheint sehr
gut. Insbesondere wird die individuelle Beratung durch die/den Studiengangsmanager/in, die
Mitarbeiter/innen der NRW School of Governance sowie die jeweiligen Lehrenden im
Studiengang gewabhrleistet.

14 Ausstattung

Da es sich um ein kostenpflichtiges weiterbildendes Programm handelt, ist der Master-
studiengang kapazitatsneutral. Die Lehre wird zusétzlich zum eigentlichen Deputat erbracht.
Knapp die Halfte der Professorenschaft des Instituts fur Politikwissenschaft der Universitét
Duisburg-Essen sowie einige externe Lehrbeauftragte sind am Masterstudiengang beteiligt.
Die adaquate Durchfihrung des Studienganges hinsichtlich der qualitativen und gquantita-
tiven personellen Ausstattung erscheint zundchst gesichert. Da die personelle Ausstattung
vom Engagement der Lehrenden abh&ngt, wird der Hochschule jedoch empfohlen, dafir
Sorge zu tragen, dass die personelle Nachhaltigkeit des Studiengangs sichergestellt wird.
Hier konnten Vereinbarungen zwischen der Hochschulleitung und der Fakultat sinnvoll sein.
Insbesondere die angedachte Ausweitung des Angebotes (siehe 11.1.3), fuhrt zu einer
Verdopplung der bendtigten Kapazitaten. Auch sollte die Stelle des/der fir das operative
Geschaft zustandigen Studiengangsmanagers/in langfristig gesichert werden.

Es bestehen angemessene Weiterbildungsmdglichkeiten fir die Lehrenden.
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Fur den Studiengang wird eine Gebihr von insgesamt 12.000 Euro erhoben. Die Hochschul-
vertreter/innen erlauterten, dass bei einer Kohorte von acht Studierenden die Kostendeckung
gegeben ist.

Die adaquate Durchfiihrung des Studienganges ist hinsichtlich der qualitativen und quantita-
tiven sachlichen und raumlichen Ausstattung gesichert. Dabei werden Verflechtungen mit
anderen Studiengéngen bericksichtigt.

Im Rahmen einer Besichtigung konnte sich die Gutachtergruppe von der guten sachlichen
und rdumlichen Ausstattung (berzeugen. Die Raumlichkeiten sind zweckmaRig und
ansprechend sowie mit moderner Technik ausgestattet. Sie sind zudem barrierefrei zugang-
lich.

15 Qualitatssicherung

Die Hochschule legte in der Dokumentation und in den Gesprachen dar, dass Ergebnisse
des hochschulinternen Qualitdtsmanagements bei den Weiterentwicklungen des Studien-
ganges bericksichtigt werden. Dabei beriicksichtigt die Hochschule Evaluationsergebnisse,
Untersuchungen der studentischen Arbeitsbelastung, des Studienerfolgs und des Absolven-
tenverbleibs.

Die Hochschule hat eine Evaluationsordnung vorgelegt. Zentrales Ziel sei es, Aktivitaten zur
Forderung der Lehr-, Lern-, Forschungs- und Dienstleistungsqualitat zu intensivieren und in
ein umfassendes und kreislaufartiges Konzept der Qualitatsentwicklung einzubinden.

Die Universitat Duisburg-Essen hat einen Antrag auf Systemakkreditierung gestellt. Nach
Auskunft der Hochschulleitung sind weiterbildende Masterstudiengange hier jedoch noch
ausgeschlossen.

Die befragten Studierenden (aus einem verwandten Masterstudiengang sowie aus dem
Zertifikatskurs) berichteten, dass ihre Anregungen und Verbesserungsvorschlage dort, wo
madglich, aufgegriffen werden. Aufgrund der meist kleinen Gruppengréf3en sei zudem immer
das direkte Gesprach moglich.
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2 Erfullung der Kriterien des Akkreditierungsrates

2. Erfallung der Kriterien des Akkreditierungsrates

2.1 Qualifikationsziele des Studiengangskonzeptes
(Kriterium 2.1)

Das Kriterium 2.1 ist teilweise erfillt.
Es gelten die Ausfihrungen unter I1.1.1.

Es wurden Qualifikationsziele formuliert. Da diese jedoch wenig konkret ausformuliert
wurden, kann keine Aussage dartber getroffen werden, ob sich das Studiengangskonzept
hinreichend an angemessenen Qualifikationszielen orientiert, die fachliche und tberfachliche
Aspekte umfassen und sich insbesondere auf die Bereiche der wissenschaftlichen
Befahigung, der Beféhigung, eine qualifizierte Erwerbstatigkeit aufzunehmen, der
Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement sowie der Personlichkeitsentwicklung
beziehen.

2.2 Konzeptionelle Einordnung der Studiengange in das Studiensystem
(Kriterium 2.2)

Das Kriterium 2.2 ist teilweise erfllt.

Die formalen Anforderungen des Qualifikationsrahmens fur deutsche Hochschulabschliisse
werden zum Teil erfillt (zu den inhaltlichen Anforderungen siehe 11.1.2).

Der weiterbildende Masterstudiengang ,Master of Public Policy” fuhrt zum Abschluss "Master
of Public Policy (MPP)*“. Da es sich um einen weiterbildenden Masterstudiengang handelt, ist
gemalRl Ziff. A.6 der L&ndergemeinsamen Strukturvorgaben ein von den géngigen
Abschliissen abweichender Mastergrad moglich. Daher sind Abschluss und Bezeichnung
zutreffend gewabhlt.

Der Studiengang wird in Teilzeit angeboten. So betragt die Regelstudiendauer vier Semester
und umfasst 60 Leistungspunkte (LP). Das Begleitmodul ,Konzeption, Masterarbeit und
Verteidigung“ (insgesamt 20 LP) umfasst die Masterarbeit (15 LP) sowie die Verteidigung der
Masterarbeit (5 LP). Somit entspricht die Abschlussarbeit den Strukturvorgaben. Das Modul
wird studienbegleitend mit je funf LP pro Semester absolviert. Die Hochschulvertreter/innen
erlauterten, dass dies den besonderen Bedurfnissen der berufsbegleitend Studierenden
geschuldet ist. Daher wird das Vorgehen akzeptiert.

Der Studiengang wurde dem Profil ,anwendungsorientiert® zugeordnet. Die Anwendungs-
orientierung trifft fir den vorgelegten Studiengang zu. Aus Grinden der Transparenz wird
empfohlen, dies auch im Diploma Supplement anzugeben. Das Diploma Supplement wurde
in deutscher Sprache vorgelegt. Da es sich um ein international genutztes Dokument
handelt, ist es wichtig, dass es zusatzlich in englischer Sprache vorgelegt wird.

Die Zugangsvoraussetzungen zum Masterstudiengang werden in der Auswahlordnung

-7
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2 Erfullung der Kriterien des Akkreditierungsrates

definiert. § 3 besagt:

»(1) Voraussetzung fir die Zulassung zum Weiterbildungsstudiengang ,Master of Public
Policy* ist der erfolgreiche Abschluss

e eines sozialwissenschaftlichen Bachelor-Studiengangs an einer deutschen Hoch-
schule

e eines gleichwertigen oder vergleichbaren Studiengangs im Bereich der Bildungs-,
Geistes-, Gesellschafts-, Ingenieur-, Medien-, Rechts- und Wirtschaftswissenschaften
sowie Medizin mit einem Gesamtworkload von 180 Credits.

(2) Die Feststellung der Gleichwertigkeit trifft der Prufungsausschuss. Bei der Entscheidung
ist insbesondere die Betrachtung der absolvierten Studieninhalte maf3gebend.

(3) Als gleichwertig angesehen wird in der Regel

¢ ein mindestens dreijahriger einschlagiger Studiengang mit einem ersten berufs-
qualifizierenden Abschluss und einem Gesamtworkload von mindestens 180 Credits
im Bereich der Bildungs-, Geistes-, Gesellschafts-, Ingenieur-, Medien-, Rechts- und
Wirtschaftswissenschaften sowie Medizin an einer anderen Hochschule im Geltungs-
bereich des Hochschulrahmengesetzes oder

e ein einschlagiger Abschluss an einer anderen Hochschule auf3erhalb des Geltungs-
bereichs des Hochschulrahmengesetzes, sofern nicht ein wesentlicher Qualitats-
unterschied zu einem Abschluss an einer Hochschule im Geltungsbereich des Hoch-
schulrahmengesetzes nachgewiesen werden kann.

(4) Zudem sind fur die Zulassungsberechtigung Grundkenntnisse in Forschungsmethoden im
Umfang von mindestens 5 ECTS-Credits nachzuweisen. Sollten diese nicht im Rahmen des
vorhergehenden Studienabschlusses erworben worden sein, ist eine Anrechnung auf3erhalb
des Hochschulwesens erworbener Kenntnisse und Fahigkeiten moglich. Hiertber
entscheidet der Priifungsausschuss.

(5) Studienbewerberinnen oder Studienbewerber, die ihre Studienqualifikation nicht an einer
deutschsprachigen Einrichtung erworben haben, missen vor Beginn des Studiums
hinreichende deutsche Sprachkenntnisse gemald der Ordnung fir die Deutsche Sprach-
prufung fur den Hochschulzugang auslandischer Studienbewerber (DSH) nachweisen.

(6) Weitere Voraussetzung fir die Zulassung zum Weiterbildungsstudiengang ,Master of
Public Policy“ ist eine mindestens zweijdhrige einschldgige Berufs- oder Praxiserfahrung
nach Erlangung des ersten berufsqualifizierenden Studienabschlusses mit Bezug zum
Studienschwerpunkt in Verbanden, Unternehmen, Verwaltungen, Parteien und anderen
Organisationen und Institutionen.“

Da die Zulassungsregelungen nur einen vorangehenden Studienabschluss mit mindestens
180 Leistungspunkten vorsehen und der Masterstudiengang selbst nur 60 LP umfasst, ist
nicht sichergestellt, dass mit dem Masterabschluss insgesamt 300 LP erworben werden, was
bei der Begehung bemangelt wurde®. Die Hochschulvertreter/innen erlauterten, dass etwa
zwei Drittel der Studierenden im Zertifikatskurs bereits Uber einen Master-, Magister- oder
Diplomabschluss verfiigen, so dass diese Studierenden bereits 300 LP nachweisen konnen.
Die Hochschule hat jedoch sicherzustellen, dass alle Studierenden mit dem Masterabschluss
insgesamt 300 Leistungspunkte erwerben. Wenn hierzu aul3erhochschulisch erworbene

3 Landergemeinsamen Strukturvorgaben, Ziff. A.1.3: ,Fur den Masterabschluss werden — unter

Einbeziehung des vorangehenden Studiums bis zum ersten berufsqualifizierenden Abschluss — 300
ECTS-Punkte bendétigt.”
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Kenntnisse und Fahigkeiten angerechnet werden, missen hierfir konkrete Kriterien
formuliert werden.

Die Arbeitsbelastung der Studierenden wird mit 30 Stunden pro LP berechnet. Dies geht aus
8§ 6 der Prufungsordnung hervor.

Der Studiengang ist mit Leistungspunkten versehen und durchgehend modularisiert. Alle
Module (mit Ausnahme des Begleitmoduls ,Konzeption, Masterarbeit und Verteidigung®) sind
innerhalb eines Semesters zu absolvieren. Die vier inhaltlichen Module umfassen je zehn
LP.

Die Modulbeschreibungen entsprechen groRtenteils den formalen Vorgaben der KMK. Sie
enthalten Angaben zu Inhalten und Qualifikationszielen der Module (subsummiert in der
Rubrik ,Leitfragen zum Modul und zu den Modulkursen®), Voraussetzungen fir die
Teilnahme, Voraussetzungen fiur die Vergabe von Leistungspunkten, Haufigkeit des
Angebots der Module, Arbeitsaufwand und Dauer der Module. Die Angabe, welche Lehr-
formen in den jeweiligen Modulen angewendet werden, fehlt jedoch.

Inhaltlich sind die Modulbeschreibungen verbesserungsfahig und miissen daher tberarbeitet
werden. Im Sinne des unter 11.1.2 genannten Mangels mussen die Qualifikationsziele (inten-
dierte Lernergebnisse) und die Modulinhalte konkretisiert und somit in Einklang mit der unter
1.1.2 geforderten Uberarbeitung gebracht werden. Es wird empfohlen, bei der Uberarbeitung
den Beschreibungen die Rubrik ,Lehrform® hinzuzufugen.

Aufgrund der Vagheit der Modulbeschreibungen kann nicht abschlie3end beurteilt werden,
ob die Module thematisch abgerundete und in sich geschlossene Studieneinheiten
darstellen.

§ 11 der Prifungsordnung® regelt die wechselseitige Anerkennung von extern erbrachten
Leistungen prinzipiell geman der Lissabon-Konvention. Es wird jedoch festgestellt, dass die
Hochschule die Anrechnungsmdglichkeit von Studienzeiten geman Lissabon Konvention in
8§ 11, Absatz9 begrenzt hat. (,Angerechnet werden alle Prifungsleistungen, sofern
mindestens eine Prifungsleistung (i.d.R. die Masterarbeit) an der Universitdt Duisburg-
Essen zu erbringen ist.”) Die Gutachtergruppe hélt die von der Hochschule in der Priifungs-
ordnung genutzte Formulierung fir praktikabel. Aufgrund eines Schreibens des Akkredi-
tierungsrates Drs. V 1/2015 vom 21. Januar 2015 an die ZEVA sieht sie sich jedoch
gezwungen, diese Begrenzung prinzipiell zu beméngeln. Daher durfen in der Prifungs-
ordnung die Regelungen zur Anrechnung von Leistungen gemal} der Lissabon-Konvention
(,Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 11. April 1997 Uber die Anerkennung von
Qualifikationen im Hochschulbereich in der europaischen Region®) keine Begrenzung der
Anrechnung vorsehen.

Regelungen zur Anrechnung von nachgewiesenen gleichwertigen Kenntnissen und Fahig-
keiten, die aul3erhalb des Hochschulbereichs erworben wurden, finden sich ebenfalls unter
§ 11. Bis zu 50 % kénnen angerechnet werden.

* Der tberarbeitete Entwurf der Prufungsordnung wurde am 20.01.2016 nachgereicht.
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§ 23 der Prufungsordnung sieht die Vergabe von relativen Noten vor. Neben der Gesamtnote
wird der ECTS-Grad ausgewiesen. Die Gutachtergruppe weist darauf hin, dass die KMK die
Verwendung der jeweils gultigen Fassung des ECTS User’s Guide empfiehlt, d.h. es sollten
nach Mdglichkeit die Grading Tables aus dem ECTS User's Guide von 2015 verwendet
werden.

2.3 Studiengangskonzept
(Kriterium 2.3)

Das Kriterium 2.3 ist teilweise erfllt.

Das Profil des Studienganges ist teils unscharf. Die Qualifikationsziele des Studiengangs
sowie das Curriculum mussen konkretisiert werden, u.a. indem die theoretischen, metho-
dischen, empirischen und praktischen Zielsetzungen und deren jeweilige Umsetzung klar
herausgearbeitet werden.

2.4 Studierbarkeit
(Kriterium 2.4)

Das Kriterium 2.4 ist erfullt.

Es gelten die Ausfiihrungen unter 11.1.3.

2.5 Prifungssystem
(Kriterium 2.5)

Das Kriterium 2.5 ist teilweise erfillt.

Auffallig ist, dass die vier inhaltlichen Module (,Politische Rationalitdt und Politikmanage-
ment‘, ,Willensbildung und Beteiligung®, ,Strategie und Wissen“ sowie ,Offentlichkeit und
Politische Kommunikation®, je zehn LP) keine Prifungsleistungen beinhalten. Es sind
lediglich Studienleistungen zu erbringen. Bzgl. der Studienleistungen ist jeweils nur ein
Katalog an mdglichen Leistungen angegeben. So kann keine Aussage zur Wissens- und
Kompetenzorientierung der Prifungen bzw. Studienleistungen gemacht werden.

Die Endnote des Studiengangs ergibt sich lediglich aus dem Begleitmodul ,Konzeption,
Masterarbeit und Verteidigung* (Masterarbeit® 15 LP, Verteidigung der Masterarbeit 5 LP).
Die Hochschule argumentiert hier, dass in dem berufsbegleitenden Studiengang die
Prufungsbelastung moglichst gering gehalten werden soll, um die Studierbarkeit der berufs-
tatigen Studierenden zu unterstitzen. Zudem werde mit der Auswahl der Studierenden

> § 22 der Priifungsordnung

® Die Masterarbeit soll laut § 15 der Prifungsordnung in der Regel zwischen 65.000 und 90.000
Zeichen umfassen.
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bereits fur ein hohes Niveau gesorgt. (In diesem Zusammenhang berichteten die Hochschul-
vertreter/innen, dass die Studierenden des Zertifikatskurses mit einem hohen Anspruch in
die Weiterbildung gehen.)

Eines der Ziele des Bologna-Prozesses ist die Abkehr von einigen wenigen grof3en Fach-
prifungen am Ende des Studiums. Vielmehr soll das Prifen studienbegleitend erfolgen.
Daher kritisiert die Gutachtergruppe das vorgelegte Prifungssystem. Die Hochschule muss
das Prifungssystem auf ein studienbegleitendes Prifen umstellen. Es missen mehr
Bestandteile des Studiengangs als die Abschlussarbeit und die Verteidigung in die Endnote
eingehen. Eine unterschiedliche Gewichtung der Bestandteile ist mdglich.

Dieser Kritikpunkt geht einher mit dem unter 11.1.2 beschriebenen Mangel. Die wissenschaft-
liche Befahigung der Studierenden auf Master-Niveau erscheint nicht sichergestellt. Das
Prifungssystem sollte so ausgestaltet sein, dass es die wissenschaftliche Befahigung der
Studierenden unterstiutzt und befordert.

Bei der Begehung fiel auf, dass ,Studienleistungen® in der Prifungsordnung nicht definiert
werden (beispielsweise in Bezug auf die Wiederholbarkeit). Sie empfiehlt, dies zu erganzen.
Die Prifungsordnung enthalt bislang nur Regelungen zur Wiederholung der Masterarbeit.
Wenn der Studiengang nun um weitere Prifungsleistungen erganzt wird, sollten die
entsprechenden Regelungen erganzt werden.

Der Nachteilsausgleich fir behinderte Studierende hinsichtlich zeitlicher und formaler
Vorgaben im Studium sowie bei allen abschlieRenden oder studienbegleitenden Leistungs-
nachweisen ist sichergestellt (§ 14 und 19 der Priifungsordnung).

Die Prufungsordnung sowie die Auswahlordnung liegen als Entwurf vor und sollen nach
erfolgter Akkreditierung in Kraft gesetzt werden. Es wurde noch keine Rechtsprifung
vorgelegt, was einen formalen Mangel darstellt. Die Prufungsordnung sowie die Auswahl-
ordnung mussen einer Rechtspriifung unterzogen und veroéffentlicht werden.

2.6 Studiengangsbezogene Kooperationen
(Kriterium 2.6)

entfallt
2.7 Ausstattung
(Kriterium 2.7)

Das Kriterium 2.7 ist erfullt.

Es gelten die Ausfiihrungen unter 11.1.4.
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2.8 Transparenz und Dokumentation
(Kriterium 2.8)

Das Kriterium 2.8 ist weitgehend erfullt.

Informationen Uber den Studiengang, Studienverlauf, und Zugangsvoraussetzungen
einschliel3lich der Nachteilsausgleichsregelungen fir Studierende mit Behinderung sind
prinzipiell dokumentiert und verdffentlicht.

Allerdings ist die Transparenz der Studiengangsinformationen nicht immer optimal. Wie unter
[1.L1.2 und 11.2.2 beschrieben, wird das Profil des Studiengangs aus den Studiengangs-
informationen nicht deutlich. Auch die Modulbeschreibungen sind noch zu unkonkret.

Zudem muss das Diploma Supplement zusatzlich in englischer Sprache vorgelegt werden.

2.9 Qualitatssicherung und Weiterentwicklung
(Kriterium 2.9)

Das Kriterium 2.9 ist erfullt.

Es gelten die Ausfiihrungen unter 11.1.5.

2.10 Studiengéange mit besonderem Profilanspruch
(Kriterium 2.10)

Das Kriterium 2.10 ist erfullt.

Zugangsvoraussetzung fur den weiterbildenden Masterstudiengang ist u.a. eine einschléagige
Berufserfahrung von zwei Jahren (8§ 3 der Auswahlordnung). Diese Erfahrungen werden in
den Studiengang eingebunden. Der berufsbegleitende Studiengang tragt den besonderen
Bedurfnissen der berufstatigen Studierenden Rechnung, indem er als Teilzeitstudiengang
konzipiert ist. Es werden 15 LP pro Semester erlangt.

2.11 Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit
(Kriterium 2.11)

Das Kriterium 2.11 ist erfullt.

Die Universitat Duisburg-Essen gibt an, ihre zentralen Ziele seien Geschlechtergerechtigkeit
und Chancengleichheit. So gebe es verschiedene Mal3nahmen zur Verbesserung von
Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit, insbesondere auch mit dem Ziel, die
Studierbarkeit fur Frauen, Eltern und Studierende mit Behinderung oder chronischer
Erkrankung an der Universitat Duisburg-Essen zu verbessern. Die Universitat Duisburg-
Essen wurde mit dem Total E-Quality Pradikat sowie mit dem ,audit familiengerechte
hochschule® ausgezeichnet.
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Die Fortschreibung des Rahmenplans zur Gleichstellung von Frauen und Méannern wurde im
April 2014 im Senat verabschiedet. Im Februar 2014 wurde ebenfalls der Frauenforderplan
der Fakultat fur Gesellschaftswissenschaften fortgeschrieben.

In der Grundordnung der Universitat Duisburg-Essen ist die Bestellung von Gleichstellungs-
beauftragten auf Ebene der Universitat sowie auf Ebene der Fakultaten verbindlich festge-
legt. Auf den Seiten des Gleichstellungsbiros sowie im Genderportal der Universitéat
Duisburg-Essen finden sich Materialien zu den Themen Gleichstellung, Geschlechter- und
Familiengerechtigkeit, dazu Ansprechpersonen, konkrete MaRRnhahmen und Publikationen,
hochschuldidaktische Weiterbildungsangebote, Lehrmittel und Praxisbeispiele. Dariber
hinaus hat die Universitat ein Elternservicebliro eingerichtet, um die Vereinbarkeit von
wissenschaftlicher Tatigkeit/Studium und Familie zu verbessern.
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ll.  Appendix

1. Stellungnahme der Hochschule

Vorbemerkung

Die Begehung hat wichtige Hinweise zur weiteren Verbesserung, Konkretisierung, und
Erganzung des berufsbegleitenden Weiterbildungsstudiengangs ,Master of Public Policy®
geliefert. Wir bedanken uns insbesondere dafir, nun zusatzliche konkrete Handlungs-
empfehlungen erhalten zu haben, um das Studienprogramm im Sinne einer vorgelagerten
Qualitatssicherung deutlich zu optimieren und zum Zeitpunkt des Akkreditierungsantrages
noch existierende Schwachstellen beheben zu kdnnen. Dies ist in der Zwischenzeit
geschehen und wird nicht nur im Rahmen dieser Stellungnahme, sondern vor allem entlang
der ergédnzend beigefigten Unterlagen deutlich.

Zunéachst aber mochten wir uns sehr herzlich bei den externen Gutachter/innen und ZEVA fur
die sehr schnelle Prifung der eingereichten Akkreditierungsunterlagen, die Durchfiihrung der
Begehung und die rasche Erstellung des Bewertungsberichts bedanken. Der externe,
unvoreingenommene Blick der Gutachter/innen hat uns einerseits gezeigt, dass noch
Erganzungen, Konkretisierungen und Prazisierungen einzelner zentraler Aspekte des
Studiengangs notwendig sind. Er hat uns aber ebenso bestarkt, eine Akkreditierung des
Studiengangs weiter zu beférdern, da die Gutacher/innen gleichermafl3en das enorme
Potenzial des Studiengangs sehen, was aus dem Bewertungsbericht ebenfalls hervorgeht
und unsere Annahmen bestéatigt. Vor diesem Hintergrund danken wir den Gutachter/innen
und ZEVA flr die von lhnen im Zuge der Begehung und des Bewertungsberichtes angefihr-
ten Anmerkungen und freuen uns Uber die Moglichkeit, auf diese in der folgenden Stellung-
nahme eingehen und sie durch die Uberarbeitung der zentralen studiengangsspezifischen
Dokumente mdglichst weitgehend auszuraumen zu kénnen. Im Ergebnis haben wir alle
zentralen Anmerkungen der Gutachter/innen adressiert und ihre Anregungen weitgehend
umsetzen konnen.

Im Zuge der Erstellung dieser Stellungnahme wurden — auf Basis der Anmerkungen der
Gutachter/innen im Bewertungsbericht — die fir den Studiengang und fir die Studierenden
zentralen Dokumente Auswahlordnung, Prifungsordnung sowie das Modulhandbuch
aktualisiert und ergénzt. Zudem wurde das Diploma Supplement aufgrund einer Aktuali-
sierung der Vorlage neu verfasst (deutsche und englische Version). Besagte Dokumente
finden sich im Anhang. Die im Zuge der Uberarbeitung in der Prifungsordnung, der
Auswahlordnung und dem Modulhandbuch geé&nderten bzw. erganzten Passagen sind der
besseren Ubersicht halber gelb unterlegt. In Abschnitt 2 dieser Stellungnahme wird beim
Eingehen auf die Anmerkungen im Bewertungsbericht auf die betreffenden Uberarbeiteten
Passagen in den genannten Dokumenten verwiesen. Vor dem Hintergrund der folgenden
Stellungnahme und der zugleich vorgenommenen umfassenden Uberarbeitung der
Dokumente auf Basis des gutachterlichen Bewertungsberichtes hoffen wir, dass eine
Aussetzung des Akkreditierungsverfahrens nicht in Betracht kommt.
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Alle beigefugten Dokumente sind darlber hinaus seitens der Universitat Duisburg-Essen
nochmals rechtlich und inhaltlich gepruft.

Bevor in Abschnitt 2 detailliert auf die Anmerkungen und Monita aus dem Bewertungsbericht
eingegangen wird, folgt an dieser Stelle zun&chst eine stichpunktartige Zusammenfassung
der vorgenommenen Anderungen. Anderungen und Erganzungen betreffen insbesondere
die folgenden Punkte:

o Scharfung des Studiengangsprofils, zusatzlich Verbindung mit Public-Policy-Konzept
als wissenschaftlicher Zugang

o Konkretisierung der Studiengangs- und Qualifikationsziele, der Struktur und Inhalte
des Studiengangs

o Konkretisierung der Qualifikationsziele/intendierten Lernergebnisse/Lernziele und
Inhalte der Module (insbes. im Modulhandbuch)

¢ Koharenz von Qualifikationszielen, Studiengangskonzept und Einzelmodulen starker
verdeutlicht

e starkere Orientierung des Studiengangskonzeptes an inhaltlichen Anforderungen des
Qualifikationsrahmens fur deutsche Hochschulabschliisse fur die Master-Ebene

¢ Aufnahme der Vermittlung instrumentaler, methodischer sowie systematischer
Kompetenzen, starkere Betonung von Kenntnissen des politikwissenschaftlichen
Arbeitens, von politikwissenschaftlichen Forschungsdesigns, qualitativen und
guantitativen Methoden

e Konkretisierung, dass Studiengang den Anforderungen der l&dndergemeinsamen
Strukturvorgaben fiir die Akkreditierung von Studiengédngen entspricht (u. a.
Erganzung der Zulassungsvoraussetzungen: Absolventen erreichen mit Master-
abschluss insgesamt 300 Leistungspunkte)

o Wissenschaftlichkeit des Studiengangs auf Masterniveau verdeutlicht durch explizite
Ausformulierung der Public Policy-Beziige

o Definition studienbegleitender Prifungsleistungen in Erganzung der bisherigen
Studienleistungen und Ausweitung der Anwendung findenden Prifungsformen

o starkere Operationalisierung der Selbstlernphasen

o deutlichere Ausweisung der Anwendungsorientierung des Studiengangs im Diploma
Supplement; Vorlegung eines englischsprachiges Diploma Supplement

¢ inhaltliche Ergdnzung und Konkretisierung von Lehrformen im Modulhandbuch

o Definition konkreter Kriterien fur die Anrechnung aufRerhochschulisch erworbener
Kenntnissen und Fahigkeiten

e Streichung der Begrenzung der Anrechnungsmdglichkeit von Studienzeiten gemaf
Lissabon Konvention

e Erganzung des ECTS-Grades gemal der Grading Tables aus dem ECTS User’s
Guide 2015 in Prufungsordnung
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Abschnitt 2: Inhaltliche Stellungnahme zum Bewertungsbericht

In diesem Abschnitt 2 werden zunéchst die Anmerkungen und Monita aus dem Bewertungs-
bericht, auf die eingegangen wird, benannt. Die jeweilige Antwort ist kursiv gesetzt.

1. Master of Public Policy, M. P. P.

1.1 Qualifikationszielef/intendierte Lernergebnisse

Bemangelt wird, dass das Profil des Studiengangs im Allgemeinen und die Studien-
gangsziele im Besonderen zu vage sind. Unklar sei zudem, was die Studierenden in
theoretischer, methodischer und empirischer Hinsicht lernen werden und welche Politik-
bereiche und -ebenen Gegenstand des Studiengangs sind. Darlber hinaus seien die
Qualifikationsziele zu wenig konkret.

-2 Um die Studiengangs- und Lernziele zu prazisieren, wurden diese sowohl in der
Prifungsordnung (§ 2 ,Ziel des Studiums, Zweck der Priifung*) als auch im Modulhandbuch
deutlich konkreter ausgeftihrt. Hierzu wurde bspw. im Modulhandbuch das Studiengangs-
konzept deutlich ergénzt (1.), dabei explizit Bezug zu den Wissensbestanden der Public-
Policy-Forschung geschaffen (1.1) und eine konkretisierte Beschreibung des Studiengangs
erganzt (1.2). Hierdurch werden das spezifische Profil des Studiengangs Master of Public
Policy (MPP) deutlicher herausgestellt, Studiengangs- und Qualifikationsziele verdeutlicht
sowie intendierte Lernergebnisse und die Struktur und Inhalte des Studiengangs konkreti-
siert.

Deutlicher als bisher wird dadurch zudem die Orientierung des Studiengangskonzeptes an
Qualifikationszielen, die fachliche und Uberfachliche Aspekte umfassen und sich auf die
Bereiche der wissenschaftlichen Beféhigung, der Beféahigung zur Aufnahme bzw. Weiter-
fihrung einer qualifizierten Erwerbstatigkeit sowie zu gesellschaftlich verantwortungsvollem
Handeln sowie Persdnlichkeitsentwicklung beziehen, herausgestellt (obgleich betont werden
muss, dass die Studierenden nach einem ersten Studium bereits Uber mehrjhrige Berufs-
erfahrung verfliigen und mithin bereits eine ausgepragte Persdnlichkeitsbildung erfahren
haben).

1.2 Konzeption und Inhalte des Studiengangs

Laut gutachterlicher Einschatzung scheint die wissenschaftliche Befahigung auf Master-
Niveau unter der hohen Praxisorientierung zu leiden.

- In den Akkreditierungsunterlagen wurde versucht, die Praxisorientierung — als das
zentrale innovative Element des Studiengangs mit Blick auf die Ausrichtung auf Weiter-
bildung fir bereits Berufstatige — ins Zentrum zu rticken. Diese Zentrierung wurde vermutlich
uberbetont. Insbesondere mit der Uberarbeitung des Modulhandbuchs — und in diesem Zuge
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der Konkretisierung der Inhalte des Studiengangs sowie der Module — wurde diese
LSUnwucht® zwischen Praxisorientierung und wissenschaftlicher Orientierung des Studien-
gangs adressiert. Vorranging dient der Studiengang der wissenschaftlichen Reflexion und
Durchdringung von politischer Praxis. Anwendungsorientierte Zugénge und Beziige zur
Berufspraxis der Teilnehmer sind insofern Hilfsmittel zur Erreichung dieses Zieles. Dank der
Hinweise der Gutachter/innen machen die Uberarbeiteten Unterlagen nun deutlich, dass es
sich um ein wechselseitiges Verhaltnis von wissenschaftlicher Arbeit auf Masterniveau und
dementsprechender Reflexion von Anwendungswissen handelt und die wissenschaftliche
Befahigung der Studierenden nicht unter der Praxisorientierung leidet.

Die Gutachter/innen beméngeln die Vagheit und Unschérfe des Studiengagsprofils und den
hohen Verallgemeinerungsgrad. Zudem werden die Qualifikationsziele als zu unklar kritisiert
sowie die mangelnde Passung von Studiengangskonzept, Einzelmodulen und Qualifikations-
zielen.

- Das Profil des Studiengangs wurde umfassend konkretisiert. Dazu wurde insbesondere im
Modulhandbuch das Studiengangskonzept eingehend erlautert und geschérft (v. a. in Teil
1.2 ,Beschreibung des Studiengangs®, auch Teil 1.1 ,Public Policy als Gegenstand®). Die
Qualifikationsziele des Studiengangs wurden sowohl in der Priifungsordnung (§ 2 ,Ziel des
Studiums, Zweck der Priifung®) als auch im Modulhandbuch (Teil 1.2 ,Beschreibung des
Studiengangs®) klarer herausgestellt und die Verbindung mit dem Studiengangskonzept
verdeutlicht. Dartiber hinaus wurden im Modulhandbuch die einzelnen Modulbeschreibungen
(Teil 4 ,Module*) umfassend erweitert — u. a. mit konkreten Lernzielen und Inhalten versehen
—, wodurch die Passung von Einzelmodulen, Studiengangskonzept und Qualifikationszielen
deutlicher wird.

Die Gutachter/innen auf3ern Bedenken, wie der Studiengang den inhaltlichen Anforderungen
des Qualifikationsrahmens flir deutsche Hochschulabschlisse fiir die Master-Ebene
entspricht.

Es wird zudem nicht deutlich, ob Studierende hinreichend instrumentale/methodische sowie
systematische Kompetenzen erlangen und inwiefern die Wissensbasis der heterogenen
Studierendenschaft hinsichtlich wissenschaftlichen Arbeitens, Kenntnissen in Forschungs-
designs, qualitativen und quantitativen Methoden erweitert und angeglichen wird.

- Im Zuge der grundlegenden Uberarbeitung — insbesondere des Modulhandbuchs, der
Prifungsordnung sowie des Diploma Supplements — wurden die inhaltlichen Anforderungen
des Qualifikationsrahmens fir deutsche Hochschulabschlisse fur die Master-Ebene
deutlicher adressiert. Deutlicher als bisher wird dadurch die Orientierung des Studiengangs-
konzeptes an Qualifikationszielen, die fachliche und Uberfachliche Aspekte umfassen und
sich auf die Bereiche der wissenschaftlichen Befahigung, der Befahigung zur Aufnahme bzw.
Weiterfihrung einer qualifizierten Erwerbstéatigkeit sowie zu gesellschaftlich verantwortungs-
vollem Handeln sowie Personlichkeitsentwicklung beziehen (u. a. Modulhandbuch Teil 1.2
~,Beschreibung des Studiengangs” sowie 1.1 ,Public Policy als Gegenstand®, zudem
Prifungsordnung § 2 ,Ziel des Studiums, Zweck der Priifung®). Konkreter wird nunmehr
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zudem, welchen Mehrwert der Studiengang Master of Public Policy den Studierenden bietet,
inwieweit das Wissen der heterogenen Studierendenschaft verbreitert und vertieft wird und
inwieweit sie methodische und kommunikative Kompetenzen erwerben.

Hinsichtlich der Erweiterung und Angleichung von Kenntnissen zum politikwissenschaftlichen
Arbeiten sowie von instrumentalen/methodischen sowie systematischen Kompetenzen
wurden diese in der Tat aus den bisherigen Unterlagen nicht deutlich genug. Dies geschieht
jedoch faktisch im Begleitmodul zur Masterarbeit ,Konzeption, Masterarbeit und
Verteidigung®, das sich (iber die gesamte Dauer des Studienprogramms erstreckt. Um dies
zu verdeutlichen wurde u. a. die Beschreibung des Moduls im Modulhandbuch umfassend
Uberarbeitet, die entsprechenden Lernziele prazisiert und zusatzliche Literaturhinweise
eingefiigt (Teil 4 ,Module, auch Teil 1.2 ,Beschreibung des Studiengangs®). Dariiber hinaus
werden auch in den Seminaren und Praxisiibungen der fachinhaltlichen Module jeweils
einschlagige instrumentale, methodische und systematische Kompetenzen — mit speziellem
Bezug zu den jeweiligen Themen und Gegenstanden — vermittelt. Dies wurde ebenfalls im
Modulhandbuch in der Beschreibung der fachinhaltlichen Module (4.) sowie in der
Beschreibung des Studiengangs (1.2) deutlicher herausgestellt.

Laut dem Bewertungsbericht der Gutachter/innen kann noch nicht bestatigt werden, dass der
weiterbildende Masterstudiengang ,Master of Public Policy“ den Anforderungen der lander-
gemeinsamen Strukturvorgaben fir die Akkreditierung von Studiengdngen entspricht und
zum gleichen Qualifikationsniveau und zu denselben Berechtigungen wie konsekutive
Masterstudiengange fiihrt.

- Im Zuge der Uberarbeitung der Auswahlordnung wurden die formalen Zulassungs-
voraussetzungen in 8 3 der Auswahlordnung dergestalt geandert, dass fiir eine Zulassung
u. a. der erfolgreiche Abschluss eines sozialwissenschaftlichen Studiengangs an einer
deutschen Hochschule oder eines gleichwertigen oder vergleichbaren Studiengangs im
Bereich der Bildungs-, Geistes-, Gesellschafts-, Ingenieur-, Medien-, Rechts- und
Wirtschaftswissenschaften sowie Medizin mit einem Gesamtworkload von mindestens 240
Credits notwendig ist. Mit den im Weiterbildungsstudiengang ,Master of Public Policy“ zu
erwerbenden 60 Creditpoints verfiigen die Absolventinnen und Absolventen insofern Uber
einen Masterabschluss von 300 ECTS-Punkten, was den Anforderungen an konsekutive
Masterstudiengange entspricht.

Laut den Gutachter/innen muissen die Qualifikationsziele des Studiengangs sowie das
Curriculum konkretisiert werden, u. a. indem die theoretischen, methodischen, empirischen
und praktischen Zielsetzungen und deren Umsetzung klarer herausgearbeitet werden. Dies
betrifft den Studiengang im Ganzen sowie die einzelnen Module, deren Beschreibungen
i. H. a. Qualifikationsziele (intendierte Lernergebnisse) und Inhalte tGberarbeitet und mit den
zu prazisierenden Gesamtqualifikationszielen in Einklang gebracht werden missen. Zudem
muss das Curriculum Uberprift und um qualitatssichernde Elemente erg&nzt werden. Die
Wissenschaftlichkeit des Studiengangs muss dem Masterniveau angepasst werden.

- Sowohl die Qualifikationsziele des Studiengangs — siehe die Priifungsordnung § 2 ,Ziel
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des Studiums, Zweck der Priifung” sowie das Modulhandbuch, Teil 1.2 ,Beschreibung des
Studiengangs“ — sowie das Curriculum (im Modulhandbuch Teil 1.2 ,Beschreibung des
Studiengangs® sowie sémtliche Module im Teil 4 ,Module®) wurden konkretisiert und die
theoretischen, methodischen, empirischen wie praktischen Zielsetzungen und deren
Umsetzung deutlicher herausgearbeitet. Die Qualifikationsziele bzw. intendierten Lern-
ergebnisse/Lernziele der Module, die Modulbeschreibungen und -inhalte wurden konkreti-
siert und in Einklang mit den Gesamtqualifikationszielen des Studiengangs gebracht (siehe
Modulhandbuch Teil 4 ,Module*). Dariiber hinaus wurden qualitdtssichernde Elemente in der
Weise erganzt, dass fur samtliche Module Prufungsleistungen definiert wurden (ebd.; zudem
Prifungsordnung 88 14-18, 21, 24, 26, Anhang 2 ,Module*). Demnach werden nun in jedem
Modul die modulspezifischen Lehr-/Lernziele und die vermittelten Kenntnisse und F&hig-
keiten mit einer studienbegleitenden Modulprifung nachgewiesen, deren Ergebnisse dann
auch Eingang in die Endnote finden. Zudem sind die von den Studierenden zusatzlich zu
erbringenden  Studienleistungen in den Modulbeschreibungen nochmals deutlicher
ausgewiesen und konkretisiert worden. Das gilt insbesondere fir im Bereich der Public
Policy einschlagige Formate wie Fall- und Szenario-Analysen und Praxisprojekte.

Die Gutachter/innen empfehlen, die Ausgestaltung der Kurse ,Praktiken der Politik®
spezifisch den einzelnen Modulen zuzuordnen.

-2 Die Lehrform der Kurse ,Praktiken der Politik“ (Praxisiibung) wurde im Modulhandbuch
(Teil 3 ,Studienplan® und Teil 4 ,Module®) sowie in der Prufungsordnung (Anlage 1: Studien-
plan, Anlage 2: Module) prazisiert. Dartber hinaus wurden die Bezeichnungen der pro
fachspezifischem Modul eintdgigen Praxisibungen ,Praktiken der Politik“ den spezifischen
Modulen angepasst und deren Inhalte und Studienleistungen erganzt (Modulhandbuch Teil 4
~-Module®).

Die Gutachter/innen empfehlen zudem, die Selbstlernphasen starker zu operationalisieren.

-2 Im Modulhandbuch (Teil 1.2 ,Beschreibung des Studiengangs®) wurde eine Passage zu
den Selbstlernphasen der Studierenden erganzt und diese ndher operationalisiert. Es wird
damit deutlich, dass Prasenz- und Selbstlernphasen miteinander verkoppelt und aufeinander
abgestimmt sind. Zudem werden in den Selbstlernphasen konkrete Arbeitsaufgaben
bearbeitet, die sich aus den jeweils vorhergehenden Prasenzphasen ableiten und die
abschlie3enden Prasenzveranstaltungen vorbereiten.

1.3 Studierbarkeit

Die Gutachter/innengruppe kritisiert, dass keine Prufungsleistungen (aufl3er im Abschluss-
modul ,Konzeption, Masterarbeit und Verteidigung“) seitens der Studierenden zu erbringen
sind.

- Prifungsleistungen wurden insofern erganzt, dass fur sdmtliche Module nun Prifungs-
leistungen definiert wurden. Demnach werden nun in jedem Modul die modulspezifischen
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Lehr-/Lernziele und die vermittelten Kenntnisse und Fahigkeiten mit einer studienbegleiten-
den Modulprufung nachgewiesen (siehe auch obigen Abschnitt 1.2 ,Konzeption und Inhalte
des Studiengangs®).

Die Gutachter/innen empfehlen zu prifen, ob der weiterbildende Studiengang unter das
.,Gesetz zur Freistellung von Arbeitnehmern zum Zwecke der beruflichen und politischen
Weiterbildung — Arbeithehmerweiterbildungsgesetz (AWbG)“ fallt, so dass die Studierenden
Bildungsurlaub in Anspruch nehmen kdnnen.

- Die Mdoglichkeit, ob der Studiengang unter das ,Gesetz zur Freistellung von Arbeit-
nehmern zum Zwecke der beruflichen und politischen Weiterbildung — Arbeitnehmer-
weiterbildungsgesetz (AWbG)“ féllt bzw. wie dies erreicht werden kann, wird derzeit
hochschulintern geprift.

2. Erfullung der Kriterien des Akkreditierungsrates

2.1 Qualifikationsziele des Studiengangskonzeptes
Das Kriterium 2.1 ist teilweise erfllt.

Mit Verweis auf die Ausfilhrungen unter Punkt 11.1.1. im Bewertungsbericht wird seitens der
Gutachter/innen wird ausgefuhrt, dass die Qualifikationsziele zu wenig konkret ausformuliert
wurden und daher keine Aussage dariiber getroffen werden kénne, ob sich das Studien-
gangskonzept hinreichend an angemessenen Qualifikationszielen orientiert, die fachliche
und Uberfachliche Aspekte umfassen und sich insbesondere auf die Bereiche der wissen-
schaftlichen Befahigung, der Beféhigung, eine qualifizierte Erwerbstétigkeit aufzunehmen,
der Befahigung zum gesellschaftlichen Engagement sowie der Personlichkeitsentwicklung
beziehen.

-2 Hierzu wurde im obigen Teil 1.1 ,Qualifikationsziele/intendierte Lernergebnisse® der
Stellungnahme bereits ausfihrlich Stellung bezogen und getatigte Anderungen und
Erganzungen im Studiengangskonzept erldutert. Wir gehen davon aus, damit die Monita der
Gutachter/innen unmittelbar ausrdumen zu kénnen.

2.2 Konzeptionelle Einordnung der Studiengéange in das Studiensystem
Das Kriterium 2.2 ist teilweise erfillt.

Es wird angeregt, aus Grinden der Transparenz auch im Diploma Supplement das Attribut
~-anwendungsorientiert* zu erganzen. Zudem wird die Notwendigkeit betont, das Diploma
Supplement auch in englischer Sprache auszustellen.

- Die Anwendungsorientierung ist nun auch im Diploma Supplement deutlich ausgewiesen.
Zudem wird ein englischsprachiges Diploma Supplement vorgelegt.
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Bemangelt wird, dass nicht sichergestellt werden kann, dass die Studierenden mit einem
Masterabschluss insgesamt 300 Leistungspunkte erwerben, da der Studiengang selbst mit
60 Leistungspunkten kreditiert ist, als Zulassungsvoraussetzung jedoch auch ein voran-
gehender Studienabschluss mit mindestens 180 Punkten vorgesehen ist. Zudem mussen
konkrete Kriterien flr etwaige Anrechnungen von aufRerhochschulisch erworbenen Kennt-
nissen und Fahigkeiten formuliert werden.

- Wie bereits im obigen Teil unter 1.2 ausgefuhrt, wurden die Voraussetzungen fir die
Zulassung zum Studiengang so geandert, dass die Abolventinnen und Absolventen mit dem
Masterabschluss 300 Credits erwerben. Dartiber hinaus wurden konkrete Kriterien fur die
Anrechnung von auf3erhochschulisch erworbenen Kenntnissen und Fahigkeiten definiert
(siehe Auswahlordnung 8§ 3 Abs. 7). Die entsprechenden Anderungen sind seit der
Begehung bereits zustimmend hochschulrechtlich gepriift worden.

Im Modulhandbuch wird das Fehlen von konkreten Lehrformen beméngelt.
- Die relevanten Lehrformen wurden im Modulhandbuch bei den einzelnen Modulen ergéanzt

(Teil 4 ,Module®).

Die Gutachter/innen fordern eine Uberarbeitung der Modulbeschreibungen, insbes. mit Blick
auf eine Konkretisierung der Qualifikationsziele (intendierte Lernergebnisse) und Modul-
inhalte.

> Wie bereits in den obigen Teilen 1.1 ,Qualifikationsziele/intendierte Lernergebnisse” und
1.2 ,Konzeption und Inhalte des Studiengangs” ausgefiihrt, wurden die Modulbeschreibun-
gen umfassend Uberarbeitet und insbesondere die Qualifikationsziele (intendierte Lern-
ergebnisse)/Lernziele und Modulinhalte konkretisiert sowie in Einklang mit der im
Bewertungsbericht unter 11.1.2 geforderten Uberarbeitung gebracht. Deutlicher als zuvor tritt
nun zutage, dass die Module thematisch abgerundete und in sich geschlossene Studien-
einheiten darstellen.

Die Begrenzung der Anrechnungsmoglichkeit von Studienzeiten gemdaly Lissabon
Konvention in § 11 Abs. 9 der Prifungsordnung wird moniert.

> § 11 ,Anerkennung von Leistungen, Einstufung in héhere Fachsemester® wurde
aktualisiert und etwaige Begrenzungen der Lissabon Konvention gestrichen.

Die Gutachter/innen empfehlen, in der Prifungsordnung neben der Gesamtnote den ECTS-
Grad gemal der Grading Tables aus dem ECTS User’s Guide 2015 zu verwenden.

- Dies wurde in § 27 ,Bildung der Gesamtnote” der Priifungsordnung ergénzt.

2.3 Studiengangskonzept
Das Kriterium 2.3 ist teilweise erfullt.

Das Profil des Studiengangs ist laut den Gutachter/innen zu unscharf. Die Qualifikationsziele
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des Studiengangs sowie das Curriculum mussen demnach konkretisiert werden, u. a. indem
die theoretischen, methodischen, empirischen und praktischen Zielsetzungen und deren
jeweilige Umsetzung klar herausgearbeitet werden.

- Bereits in den obigen Teilen 1.1 ,Qualifikationsziele/intendierte Lernergebnisse” und 1.2
,Konzeption und Inhalte des Studiengangs” der Stellungnahme wurde ausfiihrlich erldutert,
dass und wie konkret Anpassungen und Ergdnzungen zur Schéarfung des Studiengangs-
profils vorgenommen wurden, dass die Qualifikationsziele des Studiengangs sowie das
Curriculum konkretisiert und insbesondere auch die theoretischen, methodischen,
empirischen und praktischen Zielsetzungen und deren jeweilige Umsetzung klarer heraus-
gearbeitet wurden.

2.4 Studierbarkeit

Das Kriterium 2.4 ist erfiillt.

2.5 Prifungssystem
Das Kriterium 2.5 ist teilweise erfillt.

Die Gutachtergruppe kritisiert das Prifungssystem und fordert die Umstellung auf studien-
begleitendes Priifen sowie die Involvierung von mehr Bestandteilen des Studiengangs in die
Endnote als die Abschlussarbeit und deren Verteidigung. Insgesamt solle das Prifungs-
system so ausgestaltet werden, dass die wissenschaftliche Befahigung der Studierenden
unterstitzt und beférdert wird.

- Das Prifungssystem wurde umfassend verandert, um die wissenschaftliche Befahigung
der Studierenden auf Master-Niveau sicherzustellen. Details zu den Anderungen finden sich
in den Ausflihrungen in den obigen Teilen 1.2 ,Konzeption und Inhalte des Studiengangs”
und 1.3 ,Studierbarkeit” dieser Stellungnahme. Im Ergebnis geht nun jedes Modul geman
der pro Modul veranschlagten Credits in die Endnote ein.

Im Bewertungsbericht wird moniert, dass Prifungsordnung und Auswahlordnung als Entwurf
vorliegen und nach erfolgter Akkreditierung in Kraft gesetzt werden sollen. Es wurde noch
keine Rechtsprifung vorgelegt, was demnach einen formalen Mangel darstelle. Die
Prifungsordnung sowie die Auswahlordnung missen einer Rechtsprifung unterzogen und
verotffentlicht werden.

- Hierzu ist zu bemerken, dass sowohl Prifungs- als auch Auswahlordnung seitens des
Justiziariats der Universitat Duisburg-Essen bereits vor der Begehung einer juristischen
Prufung unterzogen wurden. Nach erfolgter Akkreditierung werden Prifungsordnung und
Auswahlordnung in Kraft gesetzt und gemeinsam mit dem Modulhandbuch wie in den
Akkreditierungsunterlagen beschrieben verdéffentlicht. Die entsprechend aktualisierten und
hochschulintern abschlieBend gepruften Unterlagen sind dieser Stellungnahme als Anlage
beigefugt.
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2.6 Studiengangsbezogene Kooperationen

entfallt

2.7 Ausstattung

Das Kriterium 2.7 ist erfullt.

2.8 Transparenz und Dokumentation
Das Kriterium 2.8 ist weitgehend erfllt.

Laut Gutachtergruppe ist die Transparenz der Studiengangsinformationen nicht immer
optimal. Die Gutachter/innen verweisen hierbei auf die unter [1.1.2 und 1.2.2 des
Bewertungsberichts aufgefiihrten Monita hinsichtlich der Darstellung des Studiengangsprofils
sowie der Modulbeschreibungen.

- Das Profil des Studiengangs sowie die Beschreibungen der Module wurden umfangreich
Uberarbeitet und konkretisiert. Details zu den Uberarbeitungen finden sich in den
Ausfuihrungen in den obigen Teilen 1.1 ,Qualifikationsziele/intendierte Lernergebnisse“ und
1.2 ,Konzeption und Inhalte des Studiengangs” dieser Stellungnahme.

Das Diploma Supplement soll auch in englischer Sprache vorgelegt werden.

- Eine englische Version des Diploma Supplement wird beigeflugt.

2.9 Qualitatssicherung und Weiterentwicklung

Das Kriterium 2.9 ist erfullt.

2.10 Studiengénge mit besonderem Profilanspruch

Das Kriterium 2.10 ist erfullt.

2.11 Geschlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit

Das Kriterium 2.11 ist erfullt.

1. April 2016, Prof. Dr. Ulrich Radtke, Rektor der Universitat Duisburg-Essen
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