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Ergebnisse auf einen Blick

Entscheidungsvorschlag der Agentur zur Erflllung der formalen Kriterien gemaf Prifbe-
richt (Ziffer 1)

Die formalen Kriterien sind

erfallt

1 nicht erfillt

Entscheidungsvorschlag des Gutachtergremiums zur Erfillung der fachlich-inhaltlichen
Kriterien gemalf Gutachten (Ziffer 2)

Die fachlich-inhaltlichen Kriterien sind

erfullt

O nicht erfullt

Gesonderte Zustimmung bei reglementierten Studiengangen gemali § 25 Abs. 1 Satz 3 und
4 StudakVO
Es handelt sich weder um einen Studiengang, der den Zugang zum Vorbereitungsdienst fur ein

Lehramt er6ffnet, noch um ein Theologisches Vollstudium. Daher sind keine Zustimmungen nach
§ 25 | Satz 5 StudakVO erforderlich.
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Kurzprofil des Studiengangs

Der Masterstudiengang Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft repra-
sentiert durch seine Studienschwerpunkte Intermedialitat/ Interkulturalitat und Genderforschung
idealiter das Leitbild der UPB, ihre Ausrichtung am technologischen Fortschritt einerseits und der
Entwicklung der Gesellschaft, insbesondere am Wandel kultureller Werte andererseits. In diesem
Kontext spielen die Befahigung zu medienkompetentem Handeln, ferner ein reflektierter Umgang
mit Alteritat, Heterogenitat und Diversitat, der schwerpunktmafiig im Masterstudiengang vermittelt
wird, eine zentrale Rolle.

Es handelt sich um einen Studiengang, der mit einem zweiten, fir weiterfihrende wissenschaft-
liche Tatigkeiten qualifizierenden akademischen Abschluss endet. Im Lauf des Studiums ist eine
fachliche und wissenschaftliche Spezialisierung und Vertiefung im Bereich der vergleichenden
Literatur- und Kulturwissenschaft angestrebt. Studienschwerpunkte sind im Bereich der Interme-
dialitats-, Interkulturalitats- und Genderforschung gesetzt. Es ist eine Befahigung zu selbststéan-
diger inter- und transdisziplinarer Forschungsarbeit, zur wissenschaftliche Weiterqualifizierung im
Sinne einer Promotion und eine Befahigung zu qualifizierter Erwerbsarbeit in verschiedenen Be-
rufsfeldern des Kultur- und Literaturbetriebs intendiert.

Der Masterstudiengang Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft zeichnet
sich durch eine interdisziplinare literatur- und kulturwissenschaftliche Orientierung aus. Er enthalt
Lehrangebote aus den Bereichen der Einzelphilologien (Germanistik, Anglistik, Romanistik) so-
wie der Kunst-, Musik- und Medienwissenschaft.

Als besondere Lehrmethoden nennen die Verantwortlichen die forschungsnahe Lehre, forschen-
des Lernen, inter- und transdisziplindare Lehre sowie interfakultative Co-Teachings.

Die Zielgruppe des Studienprogramms sind Absolventinnen und Absolventen des Anteilsfachs
.,Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft® im Zwei-Fach-Bachelorpro-
gramm der Fakultat Kulturwissenschaften der Universitat Paderborn. Auch Studieninteressierte
mit einem Abschluss eines philologischen und/oder kulturwissenschaftlichen Studienfachs sind
willkommen.

Zusammenfassende Qualitatsbewertung des Gutachtergremiums

Der Gesamteindruck, den der Studiengang bei der Gutachterinnengruppe hinterlassen hat, ist
positiv. Es handelt sich um ein ausgereiftes Programm mit reizvollen Schwerpunktsetzungen.
Anhand der Studierendenzahlen ist er als ein eher kleiner Studiengang zu bewerten. Er ist den-
noch sehr gut in das Umfeld der Forschungsdisziplinen in der Universitéat eingebunden. Die Um-
setzung erfolgt durch bestens geeignetes Lehrpersonal mit ausgepragten internationalen Ver-
knupfungen, die dem Studienprogramm zugutekommen. Eine vergleichende Wissenschaftsdis-
ziplin bedarf solcher internationalen Verknipfung besonders, hier ist sie auch deutlich sichtbar.

Die Strukturierung des Studiengangs ist gut nachvollziehbar und klar formuliert. Die Lehrprofile
der Professuren bilden nach Ansicht der Gutachterinnengruppe sehr gut ab, was in den Modulen
beschrieben ist. Die hohe Stimmigkeit zwischen diesen Einzelaspekten wird als besonders positiv
wahrgenommen. Auch die Studierenden zeigten sich sehr zufrieden mit der inhaltlichen Ausge-
staltung ihres Studiums. Sie lobten die erfolgreichen Bemihungen fiur ein vielfaltiges Prakti-
kumsangebot, das sich so deutlich aus den Unterlagen nicht ergab. Auch die vielfaltigen Bera-
tungsangebote, Uberhaupt der sehr auf einen Dialog bedachte Umgang zwischen Studierenden
und Universitat, hinterlieRen einen sehr positiven Eindruck. Die regionale Verankerung bei gleich-
zeitig internationaler Ausrichtung des Programms erscheint lobenswert.

In dieser zusammenfassenden und sehr globalen Bewertung sollen nur zwei Punkte als Anre-
gungen hervorgehoben werden: bei der vergleichenden Betrachtung der philologischen For-
schungsgegenstande konnte der anglophone Raum stérker in den Fokus genommen werden. In
der Ara der Brexit-Folgen mag dies besonders schwierig sein, wird aber als nicht weniger wichtig
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betrachtet. Die Verstetigung der wissenschaftlichen Mitarbeiterstelle mit Scharnierfunktion zwi-
schen wissenschatftlicher und praktischer Ausbildung ist als besonders wichtiges Anliegen im
Sinne einer nachhaltigen Qualitatssicherung des Programms bereits hier an prominenter Stelle
aufgefihrt.
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1 Prifbericht: Erfallung der formalen Kriterien
(geméan Art. 2 Abs. 2 SV und 88 3 bis 8 und § 24 Abs. 3 StudakVO)

1.1 Studienstruktur und Studiendauer (8 3 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

Es handelt sich zum einen um einen Studiengang, bei dem ein Mastergrad erlangt werden kann
(8 31 BB-PO, Besondere Bestimmungen der Prufungsordnung fur den Masterstudiengang Kom-
paratistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft der Fakultat fir Kulturwissenschaften
an der Universitat Paderborn in Verbindung mit § 3 AB-PO, Allgemeine Bestimmungen der Pri-
fungsordnungen der Masterstudiengénge der Fakultat fur Kulturwissenschaften an der Universi-
tat Paderborn mit Ausnahme des Masterstudiengangs ,Kultur und Gesellschaft; beide Satzun-
gen lagen in einer Entwurfsfassung vor. Die Universitat wies mehrmals im Laufe des Verfahrens
darauf hin, dass die Ordnungen nicht als Entwurf, sondern die Allgemeinen Bestimmungen als
veroffentlichte Version! und die Besonderen Bestimmungen (Band Il ab Seite 31) nach Priifung
der RechtmaRigkeit (vgl. Seite 37) vorlagen. In den Unterlagen tragen sie jedoch kein Ausferti-
gungsdatum.)

Fur die Zulassung zum Masterprogramm ist der Nachweis Uber einen ersten berufsqualifizieren-
den Hochschulabschluss gemaR § 5 Il Nr. 2a) AB-PO erforderlich. Diese allgemeine Regelung
wird in § 34 BB-PO durch fachspezifische Anforderungen ergénzt, darauf kommt es bei der Pri-
fung nach § 3 | StudakVO aber nicht an. Entscheidend ist, dass der Masterabschluss somit einen
weiteren berufsqualifizierenden Hochschulabschluss darstellen muss. Diese Voraussetzung ist
erfullt.

Die Regelstudiendauer des Programms betrégt vier Semester, in denen 120 Leitungspunkte er-
langt werden kénnen (§ 31 BB-PO, § 6 I, Il AT-PO). Es ist folglich als Vollzeitstudium konzipiert.
Dies entspricht dem nach 8§ 3 Il 1 StudakVO zulédssigen Umfang.

Das Studienprogramm ist im Selbstbericht der Hochschule mehrfach als konsekutiv bezeichnet.
Es baut vertiefend und erweiternd auf einem Studienprogramm des gleichnamigen Anteilsfachs
im Rahmen des Zwei-Fach-Bachelor-Studiengangs (ZFBA) der Fakultat fiir Kulturwissenschaften
auf. Somit richtet sich das Masterprogramm in erster Linie folglich an Absolventinnen und Absol-
venten diese Kombinations-Bachelorprogramms, das nach Wahl der Studierenden einen litera-
turwissenschaftlichen, philologischen oder eben einen Schwerpunkt in der Komparatistik haben
kann. Das Angebot der Fakultat an diesen Kombinationsfachern ist auf der Webseite der Univer-
sitat Ubersichtlich aufbereitet?>. Deren Umfang ist in § 10 | AB-ZFBA (Allgemeine Bestimmungen
der Prifungsordnung flr den Zwei-Fach-Bachelorstudiengang der Fakultat fur Kulturwissen-
schaften) mit 180 ECTS-Punkte festgelegt.

Wird das hier zur Akkreditierung vorgestellte Masterprogramm an ein solches Bachelorstudium
angeschlossen, ergibt sich die von § 3 Il S. 3 StudakVO geforderte Gesamtregelstudienzeit im
Vollzeitstudium von funf Jahren oder zehn Semestern.

Die Menge zulassungsfahiger Studieninteressierten ist jedoch nicht auf die Absolventinnen und
Absolventen des fakultatseigenen Studienangebots beschréankt. Nach § 34 | BB-PO, der die in
8 5 AB-PO festgelegten allgemeinen Zugangsvoraussetzungen spezifiziert, kann jedermann das
Studium aufnehmen, dessen erstes Studium bereits Grundziige der Literatur- und/oder Kultur-
wissenschaft, das heif3t Kenntnisse und Anwendungsfahigkeiten der Geschichte, Theorien und
Methoden der Literatur- und/oder Kulturwissenschaft vermittelt hat. In diesem Fall kann die Ge-
samtregelstudienzeit funf Jahre auch uberschreiten, da die Zugangsbedingungen keine

1 https://digital.ub.uni-paderborn.de/urn/urn:nbn:de:hbz:466:2-39228

2 https://kw.uni-paderborn.de/studium/studiengaenge-der-kulturwissenschaften/bachelorstudiengaenge, abgerufen im
Dezember 2021
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Beschrankung enthalten oder auch nur einen Regelfall nennen. Dies kann angesichts des eige-
nen passenden Studienangebots jedoch hingenommen werden.

Die weiteren Bestimmungen aus § 3 Il und Ill sind flir dieses Masterprogramm nicht einschlagig.
Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt.

1.2 Studiengangsprofile (8 4 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

Das Masterprogramm ist als forschungsorientiert ausgewiesen. Die Hochschule erlautert diesen
Anspruch umfassend im Selbstbericht (Band I, S. 5, im Folgenden bezogen auf die Seitenzahl in
der elektronischen Version des Selbstberichts, nicht auf die dort aufgedruckte Seitenzahl). Einer
formalen Prifung ist der Zugriff auf fachlich-inhaltliche Aspekte verwehrt. Es kann jedoch festge-
stellt werden, dass die Hochschule in der Lage ist, fur das Attribut der Forschungsorientierung
ihres Studiengangs zahlreiche Argumente zu mobilisieren.

Im Modulhandbuch wird die Anwendung von Forschungsmethoden im Modul ,Theoretische und
methodische Grundlagen vergleichender Literatur- und Kulturwissenschaft® bei den Inhaltsbe-
schreibungen erwahnt. Es umfasst 15 Leistungspunkte. ,/nsgesamt flinf der acht Module dienen
der Sicherung, Vermittlung, Vertiefung und Erweiterung sowie — gemaf der jeweiligen Modulin-
halte - der Spezifikation literatur- und kulturwissenschaftlicher Kenntnisse und Kompetenzen und
ihrer Anwendung (BM 1, BM2, EM 1, EM 2, SM). Davon sind zwei Module dezidiert facheruber-
greifend angelegt, d.h. sie dienen der Profilierung inter- resp. transdisziplindren wissenschatftli-
chen Arbeitens im Studiengang (BM2, EM2). Die in den Modulen erworbenen Kompetenzen zum
selbststandigen wissenschaftlichen Arbeiten der Studierenden werden i.d.R. durch Modulab-
schluss- bzw. -teilprifungen evaluiert, die den Fachkonventionen entsprechend zumeist aus
schriftlichen Hausarbeiten bestehen. (vgl. Anhang 2 zu den BB-PO)“ (Band I, S. 5).

Die Forschungsorientierung zeige sich zudem in der forschungsbezogenen Lehre und den im
Fachbereich zur Anwendung kommenden Lehrmethoden ab, Uber die im Selbstbericht weitere
Informationen zur Verfiigung gestellt werden.

LDer Masterstudiengang Komparatistik/ Vergleichende Literaturwissenschaft ist ein konsekutiver
Masterstudiengang. Dieser baut vertiefend und erweiternd auf dem Studienprogramm des gleich-
namigen Anteilsfachs im Rahmen des ZFBA-Studiengangs der Fakultat fir Kulturwissenschaften
auf.“(Band I, S. 6).

Anhand der Definition von weiterbildenden Masterprogrammen in 8 62 Il HG NRW und einem
Abgleich mit den vorgelegten Zugangsvoraussetzungen kann diese Darstellung nachvollzogen
werden. Die Formulierung der Zugangsbedingungen in 8 5 AB-PO in Verbindung mit § 34 BB-PO
bestatigt die Angabe, dass es sich nicht um ein weiterbildendes Studiengangskonzept handeln
kann und sich folglich um ein konsekutives Programm handeln muss. 8 4 1l S. 1 StudakVO ist
erflllt, die weiteren Prifauftrage aus der Norm sind nicht einschlagig.

Im Programm ist die Anfertigung einer Masterarbeit vorgesehen. Sie stellt nach § 17 | AB-PO
eine Prifungsleistung dar, mit der das Studium abgeschlossen wird. Mit dieser Feststellung kor-
respondiert die Festlegung aus 8 36 Il BB-PO, dass zur Anfertigung der Masterarbeit nur zuge-
lassen werden kann, wer zum Zeitpunkt des Antrags mindestens 84 Leistungspunkte im Studi-
engang erworben hat. Da nach § 11 Il AB-PO Leistungspunkte nur durch erfolgreichen Abschluss
eines Moduls erworben werden kénnen, missen also samtliche Module einschlief3lich der beiden
umfangreichen Module des zweiten Studienjahres abgeschlossen sein, bevor die Zulassung zur
Masterarbeit erfolgen kann. Da kein weiterer Abschnitt im Studium vorgesehen ist, handelt es
sich bei der Anfertigung der Masterarbeit um den Abschluss des Studiums. Diese Bedingung aus
8§ 4 11l StudakVO ist erfullt.
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8§ 171 S. 2 AB-PO legt fest: Sie [die Masterarbeit] soll zeigen, dass die Kandidatin bzw. der Kan-
didat in der Lage ist, innerhalb einer vorgegebenen Frist ein Thema aus einem Fach ihres bzw.
seines Studiengangs mit wissenschaftlichen Methoden selbststandig zu bearbeiten und die Er-
gebnisse sachgerecht darzustellen.“ Diese Formulierung spiegelt genau wieder, was § 4 11l S. 2
StudakVO von einer Abschlussarbeit fordert.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt

1.3 Zugangsvoraussetzungen und Ubergdnge zwischen Studienangeboten (85 Stu-
dakVO)

Sachstand/Bewertung

Wie bereits im Kapitel zu § 3 erwahnt, ist der Zugang zum Masterstudiengang an einen ersten
berufsqualifizierenden Hochschulabschluss geknupft (8§ 5 AB-PO, § 34 BB-PO). Diese Bedin-
gung ist in Ubereinstimmung mit 8§ 5 11l StudAkkVO in einer Ordnung geregelt.

Die Ubrigen Aspekte aus § 5 StudAkkVO sind fiir das hiesige Masterprogramm nicht einschlagig,
weil es sich nicht um ein weiterbildendes Programm und auch nicht um einen kinstlerischen
Masterstudiengang handelt.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfillt

1.4 Abschlisse und Abschlussbezeichnungen (8 6 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

Gemald § 3 AB-PO kann fur jedes Masterstudium der Fakultat fir Kulturwissenschaften nur ein
akademischer Grad verliehen werden. Dabei handelt es sich um einen ,Master of Arts®. Diese
Bezeichnungen sind fir Programme aus der Fachergruppe der Sprach- und Kulturwissenschaf-
ten, Sport, Sportwissenschaft, Sozialwissenschaften, Kunstwissenschatft, Darstellende Kunst und
bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung in der Fachergruppe Wirtschaftswissenschaften so-
wie in kinstlerisch angewandten Studiengédngen Naturwissenschaften zuldssig.

Die inhaltliche Ausrichtung kann im Rahmen einer formalen Prifung nicht bewertet werden. Aus-
weislich des Namens handelt es sich jedoch um ein Studienprogramm aus dem Bereich der
Sprach- und Kulturwissenschaft. Die Abschlussbezeichnung steht damit im Einklang mit 8 6 Il Nr.
1 StudakVO.

Auskunft Gber das dem Abschluss zugrundeliegende Studium im Einzelnen erteilt ein Diploma
Supplement. Darauf hat jede Person, die das Studium abschliel3t, Anspruch nach § 25 AB-PO.

Ein Exemplar dieses Dokuments in deutscher und englischer Sprache ist den Unterlagen als
Anlage 4 (Band Il, S. 49 ff) beigefiigt. Die Hochschule hat dabei eine Vorlage eingesetzt, deren
Inhalt und Gliederung derjenigen entspricht, die von der HRK zur Verwendung empfohlen wird.

Entscheidungsvorschlag
Kriterium ist erfullt
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1.5 Modularisierung (8 7 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

Der Studiengang ist ausweislich der Regelungenin § 7 | AB-PO, § 35 BB-PO und den als Anhang
der Prifungsordnung beigefiigten Modulbeschreibungen (vgl. 8 31 BB-PO) in Studieneinheiten
gegliedert, die durch die Zusammenfassung von Studieninhalten thematisch und zeitlich abge-
grenzt sind.

Der Studienverlaufsplan (Band II, S. 38) spiegelt die Ausdehnung der Module Uber die Semes-
tergrenzen wider. Da er die einzelnen Veranstaltungen aus den Modulen als Gliederungsebene
gewahlt sind und die darauf entfallende studentische Arbeitsbelastung in Stunden und nicht
ECTS-Leistungspunkten fiir das gesamte Modul ausgewiesen ist und daruber hinaus nur die abs-
trakte Bezeichnung der Module (Basismodul 1, 2, Erweiterungsmodul, Schwerpunktmodul usw.)
genannt ist, ist der Studienaufbau und der Zusammenhang zwischen den einzelnen Modulen
daraus nur sehr schwer herauszulesen. Alle Angaben treffen allerdings zu, sodass eine ver-
gleichsweise milhsame Recherche ein richtiges Abbild erzeugt. Wiinschenswert — vor allem fir
Studierende und eventuell auch externe Interessierte — ware eine Ubliche Darstellung des Studi-
enverlaufsplans in proportionalen Kastchen fir jedes Modul, das seine Lage und Ausdehnung
Uber die Semestergrenzen hin verdeutlicht. Diese Empfehlung wird aber jenseits akkreditierungs-
relevanter Aspekte nur im Sinne einer guten Transparenz ausgesprochen, auf die es allerdings
auch im Rahmen eines Akkreditierungsverfahrens durchaus ankommen kann.

Aus den Angaben im Modulhandbuch ergibt sich, dass samtliche Module innerhalb von zwei auf-
einanderfolgenden Semestern abgeschlossen werden. Der formalen Regelung in § 7 | StudakVO
ist somit eindeutig Gentige getan. Unter dem nach § 12| S. 4 StudakVO zu bewertenden Aspekt,
ob das Modulkonzept auch geeignete Rahmenbedingungen zur Férderung studentischer Mobili-
tat schafft, ist die Modulstruktur allerdings als kritisch zu bewerten, da zu keinem Semesterende
samtliche Module im jeweiligen Studienabschnitt abgeschlossen sein kénnen.

Die Modulbeschreibungen finden sich in einem Anhang zu den Besonderen Bestimmungen der
Prifungsordnung fur den Studiengang. Das Modulhandbuch listet samtliche im Programm vor-
gesehenen Module auf. Da ausschlie3lich Pflichtmodule vorgesehen sind, besteht das Modul-
handbuch aus den acht Modulen, die das gesamte Curriculum ausmachen. Die einzelnen Modul-
beschreibungen enthalten in stets gleichem Muster Angaben zu Inhalten, Lernergebnissen (lear-
ning outcomes) / Kompetenzen, Lehrform, Teilnahmevoraussetzungen, Voraussetzungen fur die
Teilnahme an Prifungen, Voraussetzungen fur die Vergabe von Leistungspunkten, ,LP“, Gewich-
tung fur Modulnote, Studiensemester und Turnus, Workload und Dauer (in Sem.) sowie einige
mehr. Unter den zahlreichen weiteren Informationen ist die Angabe einer Modulbeauftragten oder
eines Modulbeauftragten, einer Ansprechpartnerin oder eines Ansprechpartners besonders her-
vorzuheben.

Aus den enthaltenen Rubriken lassen sich die nach § 7 Il StudakVO vorgesehenen Pflichtbe-
standteile einer Modulbeschreibung herauslesen, auch wenn eine abweichende Nomenklatur und
Reihenfolge verwendet wird. Aus formaler Sicht zu empfehlen ware die Anpassung der Begriff-
lichkeiten an die Vorgaben, um den Vergleich mit anderen Modulen (bspw. bei Anrechnungsent-
scheidungen) zu erleichtern und eine zweifelsfreie Interpretation zu ermoglichen.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt
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1.6 Leistungspunktesystem (§ 8 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

Jedem Modul ist in Abhangigkeit vom konzipierten Arbeitsaufwand eine bestimmte Anzahl von
ECTS-Punkten zugeordnet, das kann den Modulbeschreibungen entnommen werden. Jedem
Leistungspunkt sind geman § 6 1l AB-PO 30 Stunden Arbeitsbelastung zugeordnet. Diese Fest-
legung ist gemal 8 8 | S. 3 StudakVO zulassig.

Die acht Module des Masterprogrammes sind sehr regelméfRig zugeschnitten, das Konzept besteht
aus drei Modulen & 12 Leistungspunkte, finf Modulen zu 15 Leistungspunkten und der 24 Leis-
tungspunkte umfassenden Abschlussarbeit. Keine Lerneinheit unterschreitet die Anzahl von funf
Leistungspunkten. Eine Auflistung aller Module findet sich in 8§ 35 BB-PO.

Der Umfang der studentischen Arbeitsbelastung je Semester belduft sich im ersten Studienjahr
auf exakt 30 ECTS-Punkte, im zweiten Studienjahr weicht er zunéchst um jeweils 10 % nach
unten und dann nach oben ab. Angesichts dieser Strukturierung kann noch bestétigt werden,
dass im Regelfall 30 Leistungspunkte zugrunde gelegt sind, wie es § 8 1 S. 2 StudakVO fordert.

Der Erwerb der Leistungspunkte ist nach 8§ 11 Il AB-PO ausdricklich an den erfolgreichen Ab-
schluss gekoppelt. Ein Modul wird dabei ,in der Regel” durch eine Modulprifung und etwaig vor-
gesehene qualifizierte Teilnahmen abgeschlossen. Dadurch ist auch die Bedingung aus § 81 S.
4 StudakVO erfillt.

Im Rahmen des Masterstudiengangs werden bis zu seinem Abschluss gemaf § 6 Il AB-PO 120
Leistungspunkte erlangt. Da der Zugang zum Studiengang an den Nachweis eines Hochschul-
abschlusses mit einer Regelstudienzeit von mindestens sechs Semestern gekoppelt ist (vgl. § 5
I Nr. 2 AB-PO; dazu auch im Kapitel zu § 5 StudakVO), ist sichergestellt, dass die zum Abschluss
eines Masterstudiengags bendétigten 300 ECTS-Leistungspunkte stets vorliegen. Weil es sich
nicht um ein Masterstudiengang eines kunstlerischen Kernfachs an einer Kunst- und Musikhoch-
schule handelt, sind die insoweit geringeren Anforderungen aus 8§ 8 Il StudakVO fir das Pro-
gramm erfullt.

Auf die Masterarbeit entfallen davon gemaf § 35 AB-PO 24 Leistungspunkte, sodass auch die
Vorgabe aus § 8 Il S. 1 StudakVO eingehalten ist.

Die Ubrigen Vorschriften aus § 8 StudakVO sind fiir das hiesige Masterprogramm nicht einschla-
gig. Insbesondere handelt es sich nicht um ein Intensivstudium (8 8 IV StudakVO) oder eine Aus-
bildung an einer Berufsakademie (§ 8 V StudakVO).

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfllt

1.7 Anerkennung und Anrechnung (Art. 2 Abs. 2 StAkkrStV)

Sachstand/Bewertung

8§ 8 BB-PO regelt die Anerkennung und Anrechnung von Studien- und Priufungsleistungen im
Sinne des § 63a HG NRW und, soweit ersichtlich, auch im Einklang mit dieser Regelung. Insbe-
sondere die grundsétzliche Beschrankung der Anerkennung aufRerhochschulisch erlangter
Kenntnisse und Qualifikationen auf héchstens die Hélfte der zu erbringenden Prifungsleistungen
geman § 63 VIl HG NRW ist in § 8 V BB-PO nachgebildet. Von der im Hochschulgesetz vorge-
sehenen Ausnahme fir einen hoheren Anteil anerkennungsfahiger Kenntnisse und Qualifikatio-
nen hat die Fakultat in ihren allgemeinen Bestimmungen der Prifungsordnung keinen Gebrauch
gemacht.
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Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist erfullt

1.8 Besondere Kriterien fir Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen (8 9

StudakVO)f

Sachstand/Bewertung

Der Selbstbericht der Hochschule geht nicht auf Kooperationen der in 8 9 StudakVO genannten
Art ein. Es ist nicht ersichtlich, dass es fur die Durchfihrung des Programms einer derartigen
Zusammenarbeit bedirfte. Die Universitat setzt das Studiengangskonzept vielmehr vollstandig
eigenverantwortlich um.

Das schlief3t die Zusammenarbeit in einzelnen Aspekten nicht aus. Beispielsweise werden auf
Ebene der Seminare Kultureinrichtungen beteiligt, wie aktuell die Deutsche Oper am Rhein. Diese
sachgerechten Kooperationen werden von der Gutachterinnengruppe begrudt, aber nicht unter
dieser Akkreditierungsnorm subsumiert.

Entscheidungsvorschlag
Kriterium ist nicht einschlagig

1.9 Sonderregelungen fir Joint-Degree-Programme (8 10 StudakVO)

Sachstand/Bewertung

§ 10 StudAkkVO formuliert Anforderungen an Joint-Degree-Programme. Bei keinem der vorge-
legten Studienprogramme handelt es sich um eines, das mit einer oder mehreren Hochschulen
auslandischer Staaten koordiniert angeboten wird.

Entscheidungsvorschlag

Kriterium ist nicht einschlagig
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2 Gutachten: Erfillung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

2.1 Erfuallung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

(gemaf Art. 3 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 i.V. mit Art. 4 Abs. 3 Satz 2a und 88 11 bis 16; 88 19-21 und § 24 Abs. 4
StudakVO)

2.1.1 Qualifikationsziele und Abschlussniveau (8§ 11 StudakVO)

Sachstand

Die Universitat Paderborn beschreibt ihren Masterstudiengang der vergleichenden Literatur- und
Kulturwissenschaft als ein forschungsorientiertes Studium mit Schwerpunkten in den Bereichen
Gender, Interkulturalitéat und Intermedialitat. Es soll die wissenschaftliche Befahigung in diesen
Bereichen auf der Basis literaturwissenschaftlicher und kulturwissenschaftlicher Grundkompeten-
zen erwirken.

§ 32 BB-PO informiert unter der Uberschrift "Erwerb von Kompetenzen" in kompakter Form uiber
die Qualifikationsziele des Studienprogramms. Die Strukturierung der Norm greift dieselbe Rei-
henfolge auf, wie sie in den Akkreditierungsregeln zu finden ist: zunéchst werden in einem Absatz
die wissenschaftlichen Befahigungen beschrieben und in einem weiteren Abschnitt genauer er-
lautert, im nachfolgenden Absatz werden die Felder beruflicher Tatigkeiten umrissen und ein letz-
ter Absatz erlautert die zu erwartenden Schlisselqualifikationen, ohne dabei die Fahigkeiten, ge-
sellschaftliche Prozesse kritisch, reflektiert sowie mit Verantwortungsbewusstsein und in demo-
kratischen Gemeinsinn maf3geblich mitzugestalten, au3er Acht zu lassen. Deshalb soll diese
Norm zitiert werden:

"Das Studium soll den Studierenden unter Bertcksichtigung der Anforderungen und Veranderun-
gen in der Berufswelt tiefergehende fachliche Kenntnisse, Fahigkeiten, Methoden und weitrei-
chende Schlusselqualifikationen so vermitteln, dass sie zu selbststandiger wissenschaftlicher Ar-
beit, Kommunikation und kritischer Einordnung der wissenschaftlichen Erkenntnisse und zu ver-
antwortlichem Handeln befahigt werden.

Das Masterstudium vermittelt insbesondere die Fahigkeit, wissenschaftliche Probleme selbst-
standig zu analysieren und wissenschaftliche Methoden zu ihrer Beschreibung zu erarbeiten.
Diese forschungsnahe Studienphase hat ihre Schwerpunkte in theoriebezogenen und vertiefen-
den Veranstaltungen, die systematisch aufbauend auf den vorangegangenen Inhalten die Fahig-
keit zu selbststandiger wissenschaftlicher Tatigkeit vermitteln.

Der Masterabschluss im Fach ,Komparatistik/ Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft“
an der Universitat Paderborn qualifiziert Absolvent*innen ... flr (internationale) Karrieren in ver-
schiedenen Tatigkeitsfeldern des Kultur- und Literaturbetriebs respektive der Kultur- und Litera-
turvermittlung. Er eréffnet nach MaflRgaben der jeweiligen Promotionsordnung die Moglichkeit zur
Promotion im Fach ,Komparatistik/ Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft* und damit
ebenfalls zu Karrieren in der Wissenschatft.

Als Schlusselqualifikationen werden Fahigkeiten zu medienkompetentem Handeln, insbesondere
zur sachadaquaten Nutzung moderner, digitaler Informationstechnologien, Team- und Koopera-
tionsfahigkeit sowie schriftliche und mundliche Prasentations- und Moderationskompetenzen ver-
mittelt. Die Interdisziplinaritat des Studiengangs mit Studienanteilen im Bereich der Fremdspra-
chenphilologien vermittelt und férdert Fremdsprachen- sowie interkulturelle Kompetenzen. Curri-
culare Schwerpunktsetzungen im Bereich der literatur- und kulturwissenschatftlichen Intermedia-
litats-, Interkulturalitats- und Genderforschung pragen dartiber hinaus ein kritisches Bewusstsein
der Absolvent*innen fur gesellschaftspolitische Herausforderungen aus, vor allem im Bereich der
Geschlechterpolitik und -gerechtigkeit sowie der Inter- und Transkulturalitat. Die Inter- und Trans-
disziplinaritat des Curriculums mit Studienanteilen in den Fremdsprachenphilologien, der Kunst-,
Musik- und Medienwissenschaft schulen die Fahigkeit zum kompetenten Umgang mit divergie-
renden Arbeitsweisen sowie des vernetzenden Denkens und Handelns."
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Im Selbstbericht wird noch etwas genauer darauf eingegangen, in welcher Weise die Personlich-
keitsentwicklung der Studierenden durch das Studium gepragt werden soll. Hierbei wird erneut
auf die spezifischen Studienschwerpunkte Intermedialitat, Gender und Interkulturalitét hingewie-
sen, die das Bewusstsein fir einen kompetenten Umgang mit Alteritat, Heterogenitét, Diversitat
und Minoritaten ausprégen sollen und damit optimal zu einem verantwortungsvollen, mitgestal-
tenden Handeln in einer pluralen, medial ausdifferenzierten Gesellschaft ausbilden (Band I, S. 8).

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachterinnengruppe bewertet die dem Studienprogramm zugeordneten Qualifikationsziele
als aussagekréftig. Das Profil angestrebter Kompetenzen verdeutlicht, was unter den Begriffen
der Komparatistik verstanden werden kann. Das Niveau der zu erzielenden Kompetenzen ist ei-
nem Masterprogramm angemessen. Alle nach dem Studienakkreditierungsstaatsvertrag erfor-
derlichen Dimensionen akademischer Bildung werden angesprochen.

Als konsekutive Fortsetzung fur eines an der Fakultat Kulturwissenschaft angebotenes Zwei-
Fach-Bachelorprogramm (ZFBA) anschlieRendes, weiterfihrendes Programm erscheint es stim-
mig zusammengesetzt. Die Qualifikationsziele passen zu dem, was unter einem Masterpro-
gramm Komparatistik erwartet werden kann. Einen fur das Paderborner Programm ganz beson-
ders spezifische Schwerpunktsetzung konnte hierbei nicht erkannt werden. Das erscheint aber
auch keinesfalls nétig.

Auf die Frage, ob und wo die intendierten Lernergebnisse des Studienprogramms der interessier-
ten Offentlichkeit mit einem gewissen MaR Verbindlichkeit zur Verfiigung gestellt werden, kann
hier auf die auRergewohnlich aussagekraftigen und ausfuhrlichen Bestimmungen in der Pri-
fungsordnung verwiesen werden, wenngleich die Satzung nur in Form eines Entwurfs vorlag.

Auf diese Weise ist dem Anspruch einer transparenten Studienzielorientierung, die der Akkredi-
tierungsrat aus 8 11 StudakVO ableitet, zweifelsfrei sehr gut Rechnung getragen.

Ausfihrliche Informationen zum Studiengang enthalt dartber hinaus die Webseite der Hoch-
schule®. Der interessierten Offentlichkeit wird erlautert, ,worum es im Masterproramm geht, wie
das Studium aufgebaut ist, welche beruflichen Perspektiven sich erdffnen und vieles mehr. Der
Informationsbedarf zum Studiengang wird vollig zufriedenstellend gestillt.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.2 Schlissiges Studiengangskonzept und adaquate Umsetzung (8 12 StudakVO)

2.1.2.1 Curriculum (8 12 Abs. 1 Satze 1 bis 3 und 5 StudakVO)

Sachstand

Das Modulkonzept besteht aus acht Modulen. Sie umfassen zwoélf oder 15 Leistungspunkte, die
Abschlussarbeit 24 Leistungspunkte. Alle erstrecken sich tGber genau zwei Semester. Alle Module
sind als Pflichtmodule bezeichnet, sie beinhalten jedoch von einer Ausnahme abgesehen aus-
schlie3lich Wahlpflichtveranstaltungen.

Alle Lehrveranstaltungen tragen im Modulhandbuch den Namen ,Seminar®, aul3er die einzigen
beiden Pflichtveranstaltungen im Basismodul 1 und die ,Lehrveranstaltungen® der auReruniversi-
taren Praktika.

3 https://www.uni-paderborn.de/studienangebot/studiengang/komparatistik-vergleichende-literatur-und-kulturwis-
senschaft-master/ (abgerufen im Dezember 2021)
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Das Studium beginnt mit den folgenden vier Modulen:

1. Theoretische und methodische Grundlagen vergleichender Literatur- und Kulturwissen-
schaft (Basismodul 1). Es hat einen Umfang von 15 Leistungspunkten und beinhaltet vier
Veranstaltungen in denen drei verschiedene Lehrformen zum Einsatz kommen, nament-
lich ES, HS und V. In diesem Modul finden sich die einzigen beiden Pflichtveranstaltungen
des gesamten Studiengangs. Das Modul schliel3t mit einer moduliibergreifenden Hausar-
beit ab.

2. Fremdsprachenphilologien (Basismodul 2). Es umfasst ebenfalls 15 Leistungspunkte. Die
Untergliederung sieht vier Veranstaltungen mit der Bezeichnung Seminar vor. Sie werden
in den Lehrformen HS, P, S, ES, V und/oder U (ZfS) angeboten. Das Modul schliel3t mit
zwei Teilprufungsleistungen ab, die jeweils eine der zwei Seminare umfassen. Bei einer
handelt es sich um eine Hausarbeit. Die weiteren beiden Seminare schlieRen mit einer
anderen Prifungsleistung ab. Hierbei besteht die Wahl zwischen Klausur, mindlicher Pri-
fung oder einem Essay.

3. Das Modul Literatur/Kultur/Asthetik (Erweiterungsmodul 1) besteht aus drei Veranstaltun-
gen mit der Bezeichnung Seminar. Fir jedes dieser Seminare ist die Lehrform HS/V vor-
gesehen. Es umfasst zwolf Leistungspunkte. Die Prifungsleistung umfasst samtliche Mo-
dulbestandteile, es ist eine schriftliche Hausarbeit.

4. Ein weiteres Modul, das mit dem Studium beginnt, ist ein Praxismodul. Auch dieses Pra-
xismodul umfasst zwolf Leistungspunkte und es ist wiederum in drei Lehrveranstaltungen
unterteilt, die als Seminar bezeichnet werden. Als Lehrform ist jeweils HS/U angegeben.
Als Prufungsform ist eine Projektarbeit vorgesehen, die sich auf alle drei Modulbestand-
teile bezieht.

Drei dieser Module erstrecken sich mit ungleichmagiger Verteilung tber die ersten beiden Se-
mester. Das Erweiterungsmodul 1 weist demgegentiber eine gleichméaRige Verteilung im selben
Zeitraum auf, weil die beiden beinhalteten Seminare des ersten Semesters den gleichen Umfang
haben sollen wie das sich im zweiten Semester anschlie3ende.

Ab dem Zweiten Semester sind aul3eruniversitare Praktika vorgesehen. Hierbei sind ,bis zu vier
Praktika“ zu einem Modul gebtiindelt, das ebenfalls tiber zwei Semester und somit bis zum Ende
des dritten Semesters erstreckt.

Im dritten Semester beginnen zwei weitere Module, die sich bis zum Ende des Studiums erstre-
cken. Es handelt sich um

5. das Modul Kunst/Musik/Medien (Erweiterungsmodul 2), das jeweils Lehrveranstaltungen
zur Medienwissenschaft sowie zur Kunst- oder Musikwissenschaft enthélt. Sie tragen den
Namen Seminar und werden in der Lehrform HS/P/S/ES/V angeboten. Das Modul schlief3t
mit Modulteilprifungen ab, die sich jeweils auf die beiden Veranstaltungen zur Medien-
wissenschaft sowie die gewahlten Kunst- oder Medienwissenschaftlichen Seminare be-
zieht. Mit Abschluss des Moduls werden 15 Leistungspunkte vergeben.

6. das Modul Gender/Interkulturalitat/Intermedialitét. Es tragt den Beinamen Schwerpunkt-
modul. Mit ihm werden weitere 15 Leistungspunkte erlangt. Es besteht aus vier Lehrver-
anstaltungen ,Seminar®, die Lehrform ist jeweils als HS/O S angegeben. Das Modul
schlie3t mit einer schriftichen Hausarbeit ab, mit der samtliche Qualifikationsziele des
Moduls gepruft werden.

Nach den Angaben im Modulhandbuch ist das dritte Semester mit Leistungen im Umfang von 27
ECTS-Punkten nicht vollig ausgelastet.

Im vierten Semester ist die Anfertigung der Masterarbeit vorgesehen. AuRerdem enden die bei-
den Module des dritten Semesters. Neben den 24 Leistungspunkten fur die Abschlussarbeit sind
rechnerisch noch weitere Leistungen im Umfang von neun ECTS-Punkten vorgesehen. Die Ar-
beitsbelastung steigt demzufolge auf 33 Leistungspunkte.

Dieses Curriculum baut auf den Zugangsbestimmungen auf, die im Kapitel zu 1.1 und 1.3 darge-
stellt sind. Die besonderen Bestimmungen fir den Zugang zu diesem Masterprogramm ergeben
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sich aus 8§ 34 BB-PO. Nach § 34 | BB-PO sind Grundzuge der Literatur- und/oder Kulturwissen-
schaft vonnéten. Die Norm erklart, wann diese Bedingung als erfillt gelten kann: wenn Kenntnis
und Anwendungsféahigkeit von Theorien und Methoden der Literatur- und/oder Kulturwissenschaft
nachgewiesen werden kénnen. Zudem sind nach 8 34 Il Fremdsprachenkenntnisse erforderlich.
Vorausgesetzt werden Englischkenntnisse auf dem (Mindest-) Niveau B2 des GER. Daruber hin-
aus sind im Studium Kenntnisse einer weiteren romanischen Sprache auf (Mindest-)Niveau B1
des GER erforderlich. Weil diese auch erst im Laufe des Studiums nachgewiesen werden kén-
nen, zahlen sie nicht im strengen Sinne zu den Zugangsvoraussetzungen. Allerdings kann das
Basismodul 2 nicht begonnen werden, bevor nicht der Befahigungsnachweis fur die zweite
Fremdsprache erbracht ist. Ein Studium nach dem oben skizzierten Plan ist dann nicht méglich.

Die Regelung gibt ausfiihrlich Auskunft dartiber, in welchen Formen der Nachweis der Fremd-
sprachenkenntnisse erbracht werden kann.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Nach Ansicht der Gutachterinnengruppe umfasst das in sich geschlossene Studiengangskonzept
sowohl die Vermittlung von Fachwissen, von fachiibergreifendem Wissen, als auch den Erwerb
von fachlichen, fachibergreifenden und methodischen Kompetenzen. Insbesondere die pratki-
sche Orientierung erscheint im Studium sehr prominent. Fir eine gute Berufsbefahigung erschei-
nen der hohe Anteil von Praktika und die gewdahlte Strukturierung geeignet. In einem universitaren
Masterprogramm sollte die Orientierung auf die wissenschaftliche Ausbildung jedoch nicht zu
stark aus dem Blick geraten. Eine Fehlstellung in dieser Hinsicht kann die Gutachterinnengruppe
nicht attestieren, aber die sichtbare Tendenz sollte auch nicht weiter verstarkt werden.

Im Gegensatz zur sichtbaren Anwendungsorientierung wird von den Verantwortlichen auch die
Forschungsorientierung des Programms hervorgehoben. Die Gutachterinnengruppe erfragte in
diesem Zusammenhang, worin sie sich besonders zeige. Sind Studierenden auch selbst in For-
schungstatigkeiten eingebunden? Wie gelingt der Spagat der Anwendungsorientierung bei
gleichzeitiger Forschungsorientierung? Wo werden beide Ausrichtungen zusammengefuhrt und
gibt es eine Vorbereitung, eine Vermittlung des Instrumentariums fiir eine gelungene Abwicklung
der Praktika?

So eng ist die Verzahnung offenbar nicht ausgebaut. Die Strukturierung ist dennoch bewusst so
gewabhlt. Eine gewisse Scharnierfunktion fur die Zusammenfihrung der beiden gegenlaufigen As-
pekte erflllen die Praktikumsberichte. Die Universitat ist zurecht stolz auf die vielféaltigen Koope-
rationen mit einigen namentlich aufgeflhrten universitaren Einrichtungen in Italien, Frankreich,
Osterreich und anderen europaischen Nachbarlandern (vgl. auch Auflistung in Band I, S. 23).
Umgekehrt kommen aus der Welt der beruflichen Praxis Personen in die Universitat, um die Ver-
knupfung zwischen Wissenschaft und Praxis herzustellen. Daflir bestehen zahlreiche Kontakte.
Auch durch Exkursionen ist diese Verbindung sichergestellt. Alle Aktivitaten lassen sich schwer
in der modularisierten Form konkret abbilden, weil das jeweilige Zustandekommen von vielen,
sich standig andernden Faktoren abhangt, beispielsweise von den persénlichen Kontakten der
verantwortlichen Akteurinnen und Akteure.

Insgesamt erschienen die Antworten auf diese Fragen zufriedenstellend. Auch die Studierenden
berichteten von einer sinnstiftenden Verbindung zwischen den Zugangserfordernissen, den ge-
wahrten Freiheiten bei der Wahl von Veranstaltungen und Praktika einerseits und einer hinrei-
chend guten Fihrung durch die Modulstruktur des Curriculums. Dass dabei bspw. Gastdozentin-
nen und Gastdozenten nicht langfristig im Vorhinein feststehen, tut dem gefundenen Kompromiss
keinen Abbruch.

Aus der vorangegangenen Akkreditierung stand die Empfehlung im Raum, das von der Kompa-
ratistik in Bezug genommene Feld von der Literaturwissenschaft stérker in den Bereich der Kul-
turwissenschaften auszudehnen. Dartber tauschten sich die Verantwortlichen mit der Gutachter-
innengruppe ebenfalls aus. Die Beriicksichtigung der Empfehlung zeige sich in der starkeren kul-
turwissenschaftlichen Ausrichtung aller Tatigkeiten im Studium, viele Module seien um eine kul-
turwissenschaftliche Perspektive erganzt worden, auch wenn das in den CV der beteiligten Lehr-
krafte nicht so deutlich hervorgeht.

Seite 16 | 48



Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung Komparatistik / Vergleichende Literaturwissenschaft, M.A.

Die Gutachterinnengruppe war auch interessiert daran zu erfahren, welche Auswirkungen die
(friher ebenfalls empfohlene) Einflihrung einer zweiten modernen Fremdsprache im Studienge-
schehen mit sich brachte. Hatte sich die Anderung bewahrt? Die Verantwortlichen bewerteten
diese Anderungen nicht durchweg positiv, vor allem, weil entgegen der eigenen Erwartungen
viele Studierende nicht Uber die nétigen Kenntnisse einer zweiten Fremdsprache auf dem erfor-
derlichen Niveau verfigen. Deshalb werden diese philologischen Veranstaltungen meist nicht
vollstandig in der jeweiligen Fremdsprache angeboten, nur die behandelten Texte sind vollstan-
dige aus dieser Fremdsprache. Der Umfang betrage nur etwa 25 %. Uber einen Ausbau der Ver-
bindung zum hochschuleigenen Sprachzentrum beabsichtigten daher die Verantwortlichen den
Fremdsprachenerwerb in kurzer Zeit zu ermdéglichen. Mit diesem Ansinnen korrespondieren die
Zugangsregelungen, die oben erlautert sind.

Nicht ausgewiesen sind die Veranstaltungsangebote in der ersten Fremdsprache Englisch. Die
Gutachterinnengruppe empfiehlt, das englischsprachige Veranstaltungsangebot zu kennzeich-
nen, damit es auch prasent ist und gezielt wahrgenommen werden kann. Darlber hinaus emp-
fiehlt sie, unabhangig von der angebotenen Sprache, auch die Neuzeit (nach der Weimarer Re-
publik) starker in Bezug zu nehmen. Die Moderne soll im Curriculum starker abgebildet werden,
nicht zuletzt auf konkreten Wunsch der dazu befragten Studierenden.

Wichtige Aspekte wurden hinsichtlich der Praktika erdrtert. Neben verschiedenen inhaltlichen
Fragestellungen, die alle recht zufriedenstellend beantwortet werden konnten, ging es auch um
die Anordnung des entsprechenden Moduls im Curriculum und seine Binnenstrukturierung. Hie-
raus ergeben sich fur viele Studierende praktische Herausforderungen. Wichtig zu wissen ist da-
bei, dass aufgrund der Lage und Auspragung des Moduls keine Verpflichtung einhergeht, die
Praktika auch tatsachlich in einem bestimmten Zeitabschnitt zu planen. Dies bleibt den Studie-
renden vielmehr selbst Uberlassen. Vielfach wahlen die Studierenden unbezahlte Praktika. Auf-
grund des vorgesehenen Umfangs tberschreiten sie auch nicht die Grenze, die nach den gesetz-
lichen Regelungen zur Vergutung verpflichten. Die Ublicherweise bestehenden Schwierigkeiten,
fur ein Studium gleich mehrere geeignete Praktikumsplatze zu finden und sie innerhalb der Re-
gelstudienzeit geschickt platzieren zu kénnen, werden von der Hochschule hinreichend gut un-
terstitzt, sodass diese Besonderheit sowohl hinsichtlich der curricularen Ausgestaltung als auch
hinsichtlich des unter Gesichtspunkt der Studierbarkeit, auf den noch einzugehen ist, akzeptabel
ist. Die Gutachterinnengruppe empfiehlt jedoch, die vorgesehene Positionen der Praktika ernst
zu nehmen und darauf hinzuwirken, dass sie tatsachlich im zweiten und dritten Semester abge-
leistet werden. Aus den Gespréchen mit den Studierenden wurde eine Tendenz deutlich, die
Praktika am Ende des Studiums abzuleisten. Die Gutachterinnengruppe vermutet dort einen
Grund fir die vielfach und umfangreich festzustellende Uberschreitung der Regelstudienzeit.
Auch aus didaktischen Griinden — die in diesem Kapitel im Mittelpunkt stehen — ist eine derartiger
Studienaufbau vorzuziehen.

SchlieBlich ging die Gutachterinnengruppe auf die gerade wahrend der anhaltenden Infektions-
gefahr mit COVID-19 besonders relevante Frage nach der Integration von E-Learning-Elementen
zur Aufrechterhaltung des Studienbetriebs ein. Sie stellt sich jedoch unabhangig von dieser ak-
tuellen Entwicklung auch aus der Fachkultur selbst, da sie in die Welt der Medien und Kultur
hineinreicht. Zu diesem Punkt berichteten die Verantwortlichen, dass man zwar einerseits sehr
froh sei, das Studium aktuell wieder im Présenzbetrieb ausrichten zu kénnen. Man habe aber
auch gute Erfahrungen mit dem erzwungenen Rickzug auf reine Online-Formate sammeln kon-
nen. Einige Elemente daraus werden erhalten bleiben. Viel mehr digitale Formate haben ganz
allgemein ins Studium Eingang gefunden, auch die tatsachlich eingesetzten Prifungsformen (von
denen oftmals verschiedene Alternativen zuldssig sind), seien daran angepasst worden. Manche
Studierenden konnten weiterhin in digitaler Pradsenz an den Veranstaltungen teilnehmen, obwohl
sie nicht (mehr) vor Ort waren. Fir die Durchfiihrung und Integration von Praktika in den Studien-
lauf er6ffnen sich dadurch attraktive Perspektiven und umgekehrt stehen mittlerweile viele Res-
sourcen auch online zur Verfuigung, auf die friher nur in PrAsenz Zugriff moglich war, bspw. die
Nationalbibliotheken in Paris und anderen Orten sowie weitere Text- und Medienquellen.
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Sehr erfreulich bewertet die Gutachterinnengruppe den Umstand, dass digitale Lehrformen mitt-
lerweile zu einem sehr hohen Anteil auf das Lehrdeputat angerechnet werden. Gegentber den
friher tblichen 25 % sind es mittlerweile bis zu 100 %, was dem Studiengang besonders zugute-
kommt und erhalten bleiben soll.

Insgesamt war die Gutachterinnengruppe mit dem vorgefundenen Modulkonzept einverstanden.
Die gewahlte Struktur bietet nach ihrer Ansicht sowohl hinreichend Orientierung und nachvoll-
Ziehbare Struktur, als auch Freiraum fir ein selbstgestaltetes Studium. Die Lehr- und Lernformen
entsprechen dem in der Fachkultur Ublichen. Den Studierenden sind vielfaltige Moglichkeiten zur
Gestaltung von Lehr- und Lernprozessen eingerdumt. Die Praxisanteile sind betont, ohne die
Forschungsorientierung des Programms zu verdréangen.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

Die Gutachtergruppe gibt die folgenden Empfehlungen:

¢ das englischsprachige Veranstaltungsangebot sollte gekennzeichnet werden,

e die Moderne sollte im Curriculum starker sichtbar werden,

e die Verantwortlichen moégen darauf hinwirken, dass Praktika tatsdchlich an der vorgese-
henen Position im Curriculum abgeleistet werden und sich nicht am Ende des Studiums
anhaufen. Sowohl didaktische Griunde als auch die Sicherstellung der Studierbarkeit in-
nerhalb der Regelstudienzeit sind fiir diese Empfehlung der Grund.

2.1.2.2 Mobilitat (§ 12 Abs. 1 Satz 4 StudakVO)

Sachstand

Die Dokumentation geht auf die allgemeinen Bedingungen der studentischen Mobilitat ein (Band
I, S. 10, 11). Das Konzept sieht keinen obligatorischen Auslandsaufenthalt vor. Dennoch liegt die
Mobilitat der Studierenden im starken Interesse des Studiengangs. Dies zeigt sich auch in der
Gestaltung des Curriculums. Zwar ist es nicht auf den ersten Blick ersichtlich, vor allem, weil nach
den Angaben im Modulhandbuch zu keinem Semester innerhalb der des kurzen Masterstudiums
samtliche Module abgeschlossen sind. Nur nach dem zweiten Semester gibt es einen solchen
Zustand, wenn nicht das Praktikums-Modul Uber diese Grenze hinwegliefe. Allerdings ist die Bin-
nenstrukturierung dieses Moduls so gewahlt, dass eine "Unterbrechung” méglich ware, es sind
ja innerhalb des einen Moduls zwei Praktika vorgesehen.

Zudem sind die Lehrinhalte und Lehrformen stark auf (internationalen) Austausch angelegt. Die
Fakultat verfigt auch Uber die winschenswerte internationale Vernetzung und die damit einher-
gehenden Moglichkeiten fir studentische Mobilitat. Der Einfluss von E-Learning-Elementen auf
die angebotenen Lehrformate wirkt sich ebenfalls in diesem Sinne aus.

Auf der zum Studiengang gehdorigen Webseite werden die Moglichkeiten des Auslandsstudiums
erlautert und es sind Hinweise auf die studienbegleitende Beratung unter explizitem Verweis auf
Auslandsaufenthalte gegeben®.

Wie bereits erwahnt, bestehen gut ausgebaute Kooperationen zu geeigneten Einrichtungen in In-
und Ausland. Sie sind im betreffenden Kapitel aufgelistet (Band I, S. 11), aber auch unter dem
Kapitel zu § 20 StudakVO noch einmal kurz zusammengefasst (Band I, S. 23).

Anerkennungs- und Anrechnungsmoglichkeiten bestehen im tblichen Rahmen. Der Kerngehalt
diesbeziglicher Regelungen findet sich in 88 AB-PO. Innerhalb des Hochschulwesens

4 https://www.uni-paderborn.de/studienangebot/studiengang/komparatistik-vergleichende-literatur-und-kulturwissen-
schaft-master/, abgerufen im Dezember 2021
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erworbene Leistungen kdnnen nach MalRgabe der Regelungen in § 8 | bis IV AB-PO auf Antrag
anerkannt werden. Auf andere Weise erworbene Kenntnisse und Qualifikationen sind ebenfalls
anerkennungsfahig. Der Umfang der Anerkennung solcher Kenntnisse und Qualifikationen ist auf
die Halfte der zu erbringenden Prifungsleistungen begrenzt (§ 8 V AB-PO). Hierzu wird auf die
Ausfiihrungen im Kapitel 1.7 verwiesen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Das Studiengangskonzept schafft Rahmenbedingungen zur Férderung der studentischen Mobi-
litat, die den Studierenden einen Aufenthalt an anderen Hochschulen ohne Zeitverlust nicht ver-
eiteln. Moglich ist die Mobilitéat wegen der zahlreichen internationalen Verknupfungen und einer
Modulgestaltung, die vielfache Anerkennungs- und Anrechnungsmadglichkeiten enthalt, insbeson-
dere im Rahmen der relativ umfangreichen Praxismodule.

Die Regelungen in der Prifungsordnung enthalten die erforderlichen Anerkennungs- und Anrech-
nungsmoglichkeiten, die im Einklang mit den gesetzlichen Anforderungen stehen. Wer die Exis-
tenz von Anerkennungs- und Anrechnungsregeln neben ihrer mal3geblichen Verankerung im
Hochschulgesetz NRW zu den ,Rahmenbedingungen zur Férderung der studentischen Mobilitat"
des Studiengangskonzepts im Sinne von § 12 | 4 StAkkVO z&hlt, kann die Bedingung als unzwei-
felhaft erfullt bewerten.

Auch die hochschulischen Férder- und Hilfsangebote erweisen sich als geeignet. Ein Entwick-
lungsbedarf seitens der Hochschule kann nicht festgestellt werden.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.2.3 Personelle Ausstattung (8 12 Abs. 2 StudakVO)

Sachstand

Die Unterlagen enthalten neben einer Ubersicht aller an der Lehre in dem Programm beteiligten
Professorinnen und Professoren (Band I, S. 73 f) nebst ihren wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern. Aus der Ubersicht ist die Aufteilung der Lehrleistungen ersichtlich. Ebenfalls
ersichtlich ist, dass im Normalbetrieb des Studiums keine externen Lehrkréfte oder Lehrkréafte mit
besonderen Auftragen eingesetzt werden.

Eine Tabelle mit den im Akkreditierungszeitraum freiwerdenden Stellen fiihrt zwei in naher Zu-
kunft anstehende Neubesetzungen auf. AulRerdem entfallt die Stelle fiir eine wissenschatftliche
Mitarbeiterin.

Die Vitae der vier wesentlichen Akteure, die im Studiengang lehren, stehen ebenfalls zur Verfi-
gung (Band IlI, S. 80 ff). Es handelt sich um drei Professorinnen oder Professoren und eine wis-
senschaftliche Mitarbeiterin. So konnte sich die Gutachterinnengruppe einen Uberblick tiber die
Eignung des Lehrpersonals verschaffen.

Im Selbstbericht der Hochschule sind die Mdéglichkeiten zur methodisch-didaktischen Fort- und
Weiterbildung des Lehrpersonals kurz angerissen und mit einem Verweis auf die Webseite der
Stabsstelle Bildungsinnovation und Hochschuldidaktik versehen®.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Nach Ansicht der Gutachterinnengruppe ist der Lehrkorpus hochkaratig besetzt. Der Anteil von
Lehre, die durch Professorinnen oder Professoren erbracht werden, ist sehr hoch. Beide Aspekte
bewirken eine hochwertige personelle Ausstattung des Programmes.

5 https://www.uni-paderborn.de/lehre/qualifizierung-und-service/hochschuldidaktik, abgerufen im Dezember 2021
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Besonders erfreut war die Gutachterinnengruppe dariber, dass es seit der vorangegangenen
Akkreditierung zu einer Aufwertung einer Assistentenstelle gekommen ist. Nunmehr fand sie an
ihrer Stelle eine Juniorprofessur vor. Das wird sehr begruf3t.

Wissenschaftliche Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter werden — in sehr Uberschaubarem Umfang —
auch als Lehrpersonal eingesetzt. Ihnen kommen aber auch zentrale Funktionen bei der Koordi-
nation des Studienprogramms zu, bspw. die Pflege der Homepage, die Alumniarbeit oder die
Koordination mit den vielfachen und vielgestaltigen Praxisabschnitten. Deshalb richtete die Gut-
achterinnengruppe besonderes Augenmerk auf eine bis Anfang 2024 befristete Stelle, die nach
ihrer Auffassung eine herausragende Bedeutung in diesem Studiengang hat. Im Bewusstsein,
dass die Einschatzung der Gutachterinnen in diesem Zusammenhang nur begrenzte Bedeutung
fur die Personalplanung einer Universitat haben kann, wenn es sich wie hier nicht um eine Kern-
professur handelt, mochte sie doch eindringlich darauf hinweisen, wie wichtig in einem fluiden
Studiengangskonzept wie diesem die Koordination der einzelnen Bestandteile ist. Sie mdchte
ihrer Uberzeugung Ausdruck geben, dass die derzeitige Ausfiihrung dieser Aufgaben ein wesent-
liches Element des Studienerfolgs darstellt und aus diesem Grund ein Pladoyer fiir die Versteti-
gung dieser Stelle aussprechen. Insbesondere mit der Hochschulleitung wurde diese Angelegen-
heit diskutiert. Ihr Einwand, dass es sich bei dem Programm ja um einen Studiengang handelt, in
dem vergleichsweise geringe Studierendenzahlen vorgefunden werden, soll entgegnet werden:
Fur den Koordinationsaufwand eines solchen Programms ist die Anzahl der Studierenden nach
Ansicht der Gutachterinnengruppe nicht von so starker Bedeutung. Weil die betreffende Person
auch Aufgaben in der Lehre wahrnimmt, wird auf diese Angelegenheit bereits in diesem Kapitel
eingegangen, nicht erst bei der Frage der sonstigen Ressourcenausstattung (8 12 11l StudakVO).

Fehlende Angaben Uber die Mal3nahmen zur Personalauswahl konnten bei den Besprechungen
geklart werden. Als 6ffentliche Hochschule sind die Mittelzuweisungen des Landes von zentraler
Bedeutung fir die Stellenausstattung. Die einzelnen Besetzungen erfolgen nach Durchfiihrung
eines Berufungsverfahrens, wie es auch sonst in éffentlichen Hochschulen blich ist.

Die MalRnahmen zur Qualifizierung des Personals sind zwar nur knapp angesprochen worden,
erscheinen aber dennoch geeignet und hinreichend.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

Die Gutachtergruppe gibt die folgende Empfehlung:
¢ Die Stelle der wissenschaftlichen Mitarbeiterin oder des wissenschaftlichen Mitarbeiters,

die neben ihren Koordinationsaufgaben auch Leistungen in der Lehre erbringt, soll ver-
stetigt werden.

2.1.2.4 Ressourcenausstattung (8 12 Abs. 3 StudakVO)

Sachstand

In der Dokumentation nennt die Hochschule die eigens fur den Studiengang zur Verfiigung ste-
henden Ressourcen (Band I, S. 12, Band II, S. 77). Diese Mittel sind Gberschaubar. Das Pro-
gramm ist aber eingebettet in GUbergeordnete Funktionseinheiten, auf deren Ressourcen die Pro-
grammverantwortlichen Zugriff haben. Beispielsweise verfligt das Studienprogramm nicht tber
eigene Lehr- oder Lernraume. Die Vergabe der benétigten Raumkapazitaten ist Gber die Zentral-
verwaltung der Universitat sichergestellt.

Dem Fachbereich stehen Haushaltsmittel des Instituts fir Germanistik und vergleichende Litera-
turwissenschaft sowie QV-Mittel, HK- bzw. Tutorienmittel zur Verfigung (Band I, S. 12).
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Im Selbstbericht sind weitere Stellen auf der zentralen Hochschulebene angesprochen, auf die
der Fachbereich Zugriff hat: das Graduiertenzentrum der Kulturwissenschaft, ein Internationali-
sierungsbiro, IT-Support fir Lehrende und mitarbeitende Personen, ein Studienbiro usw.

In den Gesprachen wurden die in diesem Zusammenhang bedeutsamen Ressourcen von Biblio-
theken und kooperierenden Instituten vorgestellt. Ausfiihrliche Informationen zur Ressourcenaus-
stattung der Bibliothek sind Uber die Webseite der Bibliothek (https://www.ub.uni-pader-
born.de/recherche/) abrufbar.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Aussagen zur Ressourcenausstattung im betreffenden Kapitel des Selbstberichts erscheinen
stark zurtickhaltend. Die Gutachterinnen konnten ihr Vorstellung von der Ressourcenausstattung
jedoch nicht nur in den Gesprachen mit den Verantwortlichen vertiefen. Im virtuellen Rundgang
wurde ihnen mit einigen kommentierten Videos ein aktuelles und so gut es geht lebendiges Bild
vermittelt. Auch anderen Kapiteln des Selbstberichts, die nicht gezielt der Auflistung von Ausstat-
tungsmerkmalen gewidmet sind sowie den gehaltvollen Webseiten der Universitat und der invol-
vierten Fakultaten konnte die Gutachterinnengruppe bedeutsame Informationen entnehmen.

Neben der oben angegebenen Webseite zu Recherchemdglichkeiten an der Universitéat soll auch
das Paderborner Assistenzsystem fir Universitat und Lehre (PAUL) als wichtige Ressource er-
wahnt werden. Hier sind die Vorlesungsverzeichnisse des Studiengangs bis zuriick ins Jahr 2009
vorgehalten. Das Assistenzsystem hat aber auch weitere Funktionen, bspw. bei der Anmeldung
zur Teilnahme an Seminaren. Es wird in den Unterlagen bei der Vorstellung der wesentlichen
Elemente zur Studierbarkeit erwahnt (Band I, S. 13).

Insgesamt entstand der Eindruck, dass die Raum- und Sachausstattung einschlief3lich der IT-
Infrastruktur sowie die Lehr- und Lernmittel fir die Durchfiihrung des Studienprogramms ange-
messen sind. Auf die hohe Bedeutung der Assistenzstelle und ihre wiinschenswerte Versteti-
gung, wie es im vorangegangenen Kapitel ausfihrlicher dargestellt ist, soll nur kurz noch einmal
hingewiesen werden.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.2.5 Prufungssystem (8§ 12 Abs. 4 StudakVO)

Sachstand

Gemal § 11 Il AB-PO kdnnen Module nur durch eine Modulpriifung abgeschlossen werden. Sie
besteht in der Regel aus einer Priifung am Ende des Moduls, also einer Modulabschlussprifung.
Von dieser Festlegung kann in den besonderen Bestimmungen der Prufungsordnung abgewi-
chen werden. In diesem Programm wurde von der Moglichkeit auch in zwei Fallen Gebrauch
gemacht: Das Basismodul 2 (Fremdsprachenphilologien) sowie das Erweiterungsmodul 2
(Kunst/Musik/Medien) sehen jeweils neben einer Hausarbeit weitere Priifungsleistungen vor.
Beide Module umfassen jeweils 15 Leistungspunkte. Auf3erdem bestehen sie beide aus vier Ver-
anstaltungen, wie es oben im Kapitel 2.2.2.1 genauer dargestellt ist. Die Teilprifungsleistungen
beziehen sich in allen Féllen auf mehr als nur eine Veranstaltung.

In der obigen Darstellung sind auch die weiteren Prifungsformen zu finden, die aus dem Modul-
handbuch herausgelesen wurden. Eine Ubersicht tiber die vorgesehenen oder méglichen Pri-
fungsleistungen besteht nicht. Deshalb ist nicht auf einen Blick zu erkennen, dass auch das Modul
zu den aulReruniversitaren Praktika, das 12 Leistungspunkte umfasst und aus mindestens zwei
Praktika besteht, Teilleistungen der Studierenden vorsieht. Weil die Praktikumsberichte nicht als
Prufungsleistung gekennzeichnet sind, taucht die Bezeichnung ,Modulteilprifung® in der Modul-
beschreibung nicht auf.
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§ 15 AB-PO fuhrt alle zulassigen Prifungsformen auf und definiert die einzelnen Formate hin-
sichtlich wesentlicher Eigenschaften und ihres maximalen Umfangs. Eine weitere Form der Leis-
tungserbringung, an die die Vergabe von Leistungspunkten genknipft sein kann, nennt § 11 1I
AB-PO: die qualifizierte Teilnahme. Sie ist in allen Modulen dieses Studienprogramms vorgese-
hen, die vor der Masterarbeit vorgesehen sind. Worin die diese qualifizierte Teilnahme ausdru-
cken kann, definiert 8 15 Il AB-PO. Es kommen ein Dutzend verschiedene kleinere Aufgaben in
Betracht, darunter auch ein bis drei Kurzklausuren. Art und Umfang dieser Leistungen muss in
den ersten drei Wochen der Vorlesungszeit festgelegt werden. Berechtigt fur die Festlegung sind
jeweils die Lehrenden. Sollen die Leistungspunkte vergeben werden, muss der Nachweis tber
die ,qualifizierte Teilnahme* nach § 16 VI AB-PO nachgewiesen sein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die vorgesehenen Formen erlauben eine aussagekraftige Uberpriifung der erreichten Lernergeb-
nisse. Die Kompetenzorientierung steht demgemalf aul3er Frage. Im Verlauf des Studiums kon-
nen verschiedene Prifungsformate zum Einsatz kommen, oft sind die Wahlmdglichkeiten um-
fangreich.

Nicht jede Prifungsleistung erstreckt sich jedoch auf das gesamte Modul. Die Félle, in denen
Modulteilprifungen vorgesehen sind, sind genannt. Die Gutachterinnen sehen es als hinreichend
didaktisch begriindet an, dass diese umfangreichen Module mit Teilleistungen abschliel3en. Eine
Anderung der Konzeption muss deshalb nicht per Auflage eingefordert werden. Ein formal bes-
serer Weg ware dennoch die Aufspaltung der recht umfangreichen Module in kleinere Lernein-
heiten. Dem Programm ware durch diese MaBhahme auch mit besserer Transparenz gedient,
denn die Lernziele und Studieninhalte wéaren auf einer feineren Ebene sichtbar. Anerkennungs-
und Anrechnungsentscheidungen kénnten auf aussagekraftigere Modulbeschreibungen gestitzt
werden. Einen Einfluss auf die Prifungsbelastung — um die es bei § 12 V StudakVO allerdings
noch nicht geht — hatte diese MalRnahme nicht, da die Anzahl der Prifungsereignisse sich nicht
andern musste.

Die Hochschule legte anonymisierte Abschlussarbeiten vor. An ihnen konnte die Gutachterinnen-
gruppe die Ausrichtung und das Niveau von Masterarbeiten ablesen. In diesem Zusammenhang
diskutierte sie mit den Verantwortlichen auch tber Studieninhalte und war dankbar, dass zu die-
sem Themen Gesprache auf Grundlage von Abschlussarbeiten méglich waren. Fir die Akkredi-
tierungsentscheidung ergaben sich keine neuen Erkenntnisse, aber fiir das Verstandnis des Stu-
dienprogramms waren diese Erdrterungen sehr erhellend.

Entscheidungsvorschlag
Erflllt.

2.1.2.6 Studierbarkeit (8 12 Abs. 5 StudakVO)

Sachstand
Das Masterprogramm ist als Vollzeit-Pradsenzprogramm eingerichtet (siehe Kapitel zu § 8).

Die Unterlagen erlautern die verschiedenen Aspekte der Studierbarkeit nach § 12 V StudakVO,
um das Studium im Rahmen der vorgegebenen Regelstudienzeit durchlaufen zu kénnen (Band
I, S. 13).

Die Verlasslichkeit des Studienbetriebs ist durch das regelmaRig wiederkehrende Veranstal-
tungsangebot sichergestellt. Es ist im oben erwédhnten Verwaltungsprogramm PAUL zu finden.
Die Studierenden erhalten so Uberblick tiber die zur Verfiigung stehenden Wahimdaglichkeiten.
Die Verantwortlichen achten auf die Verwendung der Veranstaltungen, um vertikale und horizon-
tale Polyvalenzen zu vermeiden, wie es im Selbstbericht dazu heif3t.
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Die Lehrveranstaltungen werden weitgehend Uberschneidungsfrei angeboten. Bei der Planung
und Buchung durch die Studierenden kommen die Vorteile des EDV-Einsatzes (PAUL) zur Gel-
tung. Im Selbstbericht wird zudem vorgetragen, dass auch die Prifungen weitgehend tiberschnei-
dungsfrei absolviert werden kénnen. Den Studierenden kommt bei der Organisation ihres Studi-
ums das auf der Webseite der Hochschule aufbereitete System an Beratungs- und Begleitungs-
angeboten zugute. Es ist hier zu finden: https://wiwi.uni-paderborn.de/studienorganisation/bera-
tung-und-begleitung.

Aus dem eingereichten statistischen Material zu Lehrveranstaltungsevaluationen (Band Il, S. 99
ff, insbesondere ab S. 276 ff), aber auch aus der Betrachtung der Modulhandbticher und einem
Abgleich mit dem Erfahrungswerten der Gutachterinnen kénnen Rickschliisse gezogen werden,
ob der den Modulen zugeordnete Arbeitsaufwand unter Berlicksichtigung der vorgesehenen Pri-
fungsform(en) plausibel und angemessen ist. Zugleich zeigt die Universitat mit diesen Dokumen-
ten, dass die Angemessenheit des zugeordneten Arbeitsaufwands in regelmafigen Erhebungen
validiert wird.

Wie bereits (u.a. im Kapitel 2.2.2.1) erwahnt, besteht der Studiengang aus acht umfangreichen
Modulen, von denen neben der Abschlussarbeit vier mit Modulprifungen abschlie3en. Drei wei-
tere Module sehen Teilleistungen vor, im Falle der auReruniversitaren Praktika ist den vorzule-
genden Praktikumsberichten der Status einer Prifungsleistung nicht zuerkannt. Gleichgultig, wie
dieser Umstand zu bewerten ist, wird die Anzahl von sechs Prifungsereignissen je Semester
nicht Uberschritten.

Die Prufungsorganisation ist von den Regelungen der AB-Po bereits vorgefasst. Besonders auf
8§ 13 AB-PO ist in diesem Zusammenhang hinzuweisen. Die nach 8§ 13 Il AB-PO eingerdumte
Moglichkeit, vom allgemeinen Procedere in den Besonderen Bestimmungen der Prifungsord-
nung abzuweichen, sind dort nicht aufgegriffen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Insgesamt entstand der Eindruck, dass die Studierbarkeit des Programms in der Regelstudienzeit
sichergestellt ist. Das Studiengangskonzept besteht aus sinnvoll untereinander abgestimmten
Modulen, denen eine nachvollziehbares und geeignetes didaktisches Konzept zugrunde liegt.

Nach den Darstellungen im Selbstbericht und den Erlauterungen in den Gespréchen ist der Stu-
dienbetrieb hinreichend planbar und verlasslich. Die Studierenden berichteten zwar von erhebli-
chen Startschwierigkeiten bei Einflihrung des Assistenzsystems PAUL. Diese scheinen aber mitt-
lerweile Uberstanden.

Die Regelstudienzeit Uberschreiten praktisch alle Studierenden des Programms. Dazu kann auf
die im Kapitel 4.1 eingestellten Tabellen verwiesen werden, deren Urheber die Universitéat selbst
ist. Die Gutachterinnen konnten jedoch davon Uberzeugt werden, dass der Grund fiir diese viel-
fachen und uberwiegend auch ausgepragten Uberschreitungen der Regelstudienzeit nicht von
Dingen abhangt, die von der Universitat verantwortet werden und von ihr zu vertreten sind.

Der Studienbetrieb, also das Angebot aller Module oder der einzelnen Lehrveranstaltungen, er-
scheint ohne Zweifel sichergestellt. Die Zusammenarbeit mit den beteiligten Fachbereichen
scheint reibungslos zu funktionieren. Sichergestellt ist dies maRgeblich durch die oben mehrfach
erwahnte Koordinationsstelle, deren Besetzung jedoch nur bis 2024 sichergestellt ist. In Angele-
genheiten der Lehre und des Studiums wird das Dekanat und der Fakultatsrat vom Studienbeirat
der Fakultat beraten, wie sich aus 8 13 der den Unterlagen nicht beigefligten Fakultatsordnung
der Fakultat fur Kulturwissenschaften ergibt. Diesem Gremium gehéren auch Studierende an
(8 13 Ill FO), wodurch ihre Interessen vertreten werden.

Die Universitat stellt die Uberschneidungsfreiheit der Veranstaltungen und der Prifungsereig-
nisse weitgehend sicher. Das Procedere fur die Prifungsanmeldungen ist klar geregelt und es
bestehen keine Bedenken gegen die sinnhafte Ausgestaltung dieser Ablaufe.

Die Bemessung des studentischen Arbeitsaufwands und Zuordnung zu den Modulen konnte an-
hand der Angaben im Modulhandbuch tberprift werden. Demzufolge sind die Lerneinheiten so
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zugeschnitten, dass alle abgegrenzten Lernziele binnen Jahresfrist erreicht werden kénnen. lhre
Einschéatzungen dazu konnte die Gutachterinnengruppe mit den Auskunften abgleichen, die ihr
von den hierzu befragten Studierenden wahrend der Besprechungsstunde gegeben wurden. Un-
ter Berilicksichtigung dieses Feedbacks konnte der nach Lektire der Unterlagen bereits entstan-
dene Eindruck einer grundsatzlich angemessenen Arbeitsbelastung bekréftigt werden. Auch die
Anzahl der Prufungsereignisse, die sich den Unterlagen entnehmen lasst, sowie die Fragen einer
geeigneten Organisation konnten bis auf die sich ergebende Empfehlung zufriedenstellend be-
antwortet werden.

Dass die Ubereinstimmung der studentischen Arbeitsbelastung mit den Angaben im Modulhand-
buch auf Modulebene in regelmafRigen Erhebungen validiert werden, wie es die Regelungen for-
dern, konnte mit den eingereichten statistischen Unterlagen nicht véllig Gberzeugend dargelegt
werden. Die Betrachtungen beziehen sich stets auf die einzelnen Lehrveranstaltungen, nicht auf
das Modul. Dafir gibt es auch keinen Anhaltspunkt in der Evaluationsordnung. 8 2 EvO (Evalua-
tionsordnung) fuhrt nur allgemein Ziele der Evaluationen auf, wonach diese der Sicherung und
Verbesserung der Qualitéat von Lehre und Studium sowie der Profilbildung von Fakultaten und
Universitat dienen. Kein Hinweis ist enthalten, dass sie dem Abgleich auf Modulebene zwischen
angenommener (in ECTS-Punkten ausgedriickter) Arbeitsbelastung und der von den Studieren-
den tatsachlich aufgewendeten Zeit dienen soll. Mit dieser modulbezogenen Information wird es
moglich sein, Abweichungen festzustellen, die Grinde einzugrenzen und gezielte Malinahmen
ergreifen zu kénnen. Aufgrund der Tatsache, dass die Regelstudiendauer so haufig und so deut-
lich Uberschritten wird, erscheint hierfir hinreichend Anlass gegeben, die Evaluationsordnung
und vor allem die Evaluationen selbst in diesem Punkt nachzubessern.

Die rein formale Prifung, ob in der Regel fur ein Modul nur eine Prifung vorgesehen ist und
Module den Mindestumfang von funf ECTS-Leistungspunkten aufweisen, ist bereits an anderen
Stellen vorgenommen worden. Unter dem Gesichtspunkt der Studierbarkeit ist dem Prifungssys-
tem trotz der in zwei Ausnahmeféllen vorgesehenen Teilprifungen keine ungiinstige Abweichung
von einer ldealbeschaffenheit zu attestieren. Die Teilleistungen im externen Praxismodul fiihren
nicht zu einer Ubermafig starken Belastung, schon weil die Anzahl der Prifungsereignisse und
sonstigen Leistungsnachweise eher gering bleibt. Von dieser Betrachtung nicht erfasst sind die
Leistungen, die zum Nachweis einer ,qualifizierten Anwesenheit” in fast allen Modulen gesondert
erbracht werden muissen. Hierzu gibt es keine Informationen in den Dokumenten. Die Anforde-
rungen werden durch die Lehrenden festgelegt. Immerhin berichteten die Studierenden nicht von
Uberlastungserscheinungen, die auf diese zuséatzlichen Anforderungen zuriickzufiihren sind.

Es bestehen Verbindungen zu Partnerhochschulen, zu denen ein Wechsel innerhalb des Stu-
dienlaufs durch die Hochschule besonders unterstiitzt werden kann. Dieser Aspekt der Studier-
barkeit ist bereits im Kapitel zu 2.2.2.2 erértert worden, worauf hier verwiesen wird.

Die Betreuungs- und Beratungsangebote fiir die Studierenden bewertet die Gutachterinnen-
gruppe als besonders gut geeignet. Neben den allgemeinen Angeboten, die in den Unterlagen
erlautert werden, erfolgt in diesem Studienprogramm eine individuelle Beratung auf Basis des
Modulhandbuchs am Beginn eines jeden einzelnen Studiengangs. Besonders fur die Einbettung
der umfangreichen praktischen Studienabschnitte sind diese individuellen Betrachtungen nitz-
lich. Sie sollten verstarkt darauf hinwirken, dass die Praktika nicht erst am Ende des Programms
abgeleistet werden, sondern tatsachlich so wie im Studienplan vorgesehen. Neben didaktischen
Griunden waren dafir sprechen dafiir auch Aspekte der Studierbarkeit. Neben der Anfertigung
der Masterarbeit und der Beendigung der zwei sich bis ins letzte Semester erstreckenden Module
ist in dieser Studienphase keine Zeit mehr, noch weitere Leistungen zu vollbringen, soll die Re-
gelstudienzeit eingehalten werden. Die rechnerisch vorgesehenen 33 Leistungspunkte im letzten
Semester fihren bereits zu einer sehr starken Auslastung.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.
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2.1.2.7 Besonderer Profilanspruch (8 12 Abs. 6 StudakVO)

Sachstand

Dem Studiengang ist kein besonderer Profilanspruch im Sinne von § 12 VI StudakVO zugeschrie-
ben. Deshalb aulert sich der Antragstext nicht dazu.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Ein Profilanspruch in dem Sinne, wie er nach dem Verstandnis des Akkreditierungsrates (Drs. AR
95/2010) als besonderer Profilanspruch nach § 12 VI StudakVO zu verstehen ist, liegt erkennbar
nicht vor.

Die Gutachterinnen fragten gleichwohl nach der Mdglichkeit, das Studium im Teilzeitmodus ab-
solvieren zu kénnen. Wegen der hohen Anzahl berufstatiger Studierender ist dafir erkennbar
Bedarf. Im Sinne einer besseren Studierbarkeit ware die Festlegung eines Teilzeitcurriculums zu
empfehlen. Auch fur die Hochschule bringt diese organisierte Form der Studienzeitverlangerung
Vorteile: Sowohl fur die Kapazitatsplanung als auch fir die Evaluation der Arbeitsbelastung ent-
stinden Kategorien, mit denen die tatsachlich bestehenden Verhéltnisse besser abgebildet wer-
den konnen.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist nicht einschlagig.

2.1.3 Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange (8 13 StudakVO)

2.1.3.1 Aktualitat der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen (8 13 Abs. 1 Stu-
dakVO)

Sachstand

In den Unterlagen aufert sich die Hochschule zur Sicherstellung der Aktualitdt und Adaquanz der
Studieninhalte ausfihrlich (Band I, S. 14). Entscheidende Elemente, um diesen akkreditierungs-
relevanten Aspekt sicherstellen zu kénnen, sind die Forschungs- und Publikationsaktivitaten der
Lehrenden und die aktive Einbindung der Studierenden. Dadurch wird nicht nur ein wesentliches
Studienziel erreicht, das in einer schrittweisen Anndherung zu einer wissenschaftlichen Eigen-
standigkeit besteht, sondern zugleich die Aktualitét der Studieninhalte sichergestellt.

Die Hochschule fuhrt in diesem Zusammenhang viele Beispiele fur solche Aktivitaten an. Eine
wichtige internationale Tagung, die in Zusammenarbeit mit zwei weiteren Universitaten duchge-
fuhrt wird, ist genannt. Es wird der Kontakt zu Forschungsverbiinden, bspw. zum LEGS (Labo-
ratoire d’études de genre et de sexualité) genannt, das Seminario Estudios literarios de la llustra-
cion von der spanischen Unversidad de la Laguna (in San Cristébal) erwahnt oder der For-
schungsverbund NEWW (New Approaches to European Woman’s Writing) aufgezahlt, von deren
Arbeit wichtige Impulse bspw. fir die gendertheoretische, intermediale und interkulturelle Aus-
richtung des komparatistischen Lehrangebots ausgehen (Band I, S. 14).

Dass die fachlich-inhaltliche Ausrichtung des Studienprogramms sich stets an der Spitze der Ent-
wicklung orientieren kann ist aber auch durch grof3 angelegte Ringvorlesungen sichergestellt. Die
Lehrkonzepte aller Veranstaltungen tragen dariiber hinaus den Kerngedanken in sich, Studieren-
den zu einer eigenstandigen Position zu verhelfen und selbst sichtbar zum fachlichen Diskurs
beizutragen. Studierende des Masterstudiengangs stellen erste selbst zusammengetragene For-
schungsergebnisse einer wissenschaftlichen Offentlichkeit vor und publizieren diese im An-
schluss in einer eigens fur diesen Zweck etablierten open access-Publikationsreihe der UB Pa-
derborn® im Rahmen eines Sammelbands, den Studien der Paderborner Komparatistik.
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Weil die Mechanismen, die fur die Aktualitat und Adaquanz des Lehrangebots sorgen, hier zu
einem grof3en Teil sehr eng mit den Veranstaltungsformaten selbst verknipft sind, wirkt das Qua-
litatsmanagement bis auf diese Ebene. Die Fragestellungen in den Evaluationen erstrecken sich
auf die Studieninhalte, womit zugleich die Aktualitat und Adaquanz erfragt wird und jede Abwei-
chung — zumindest jede aus Perspektive der Studierenden wahrgenommene Abweichung — um-
gehend aufsplrbar ist.

Das ist auch der Grund, weshalb umfangreiche Ausfiihrungen im Selbstbericht zum Qualitatsma-
nagementsystem auch fiir die Sachverhaltsdarstellung zum Akkreditierungskriterium nach § 13
StudakVO herangezogen werden kdnnen. Beispielsweise der Studienbeirat nach § 13 GO wird
in diesem Zusammenhang erwahnt. Daneben besteht aber auch noch eine Kommission zur Qua-
litdtsverbesserung in Lehre und Studium nach 8§ 14 GO. Ihre Aufgabe ist bereits der Bezeichnung
zu entnehmen. Wegen dieser Aufgabe ist sie im Zusammenhang dem der Sicherstellung von
Aktualitat und Angemessenheit der fachlichen und inhaltlichen Anforderungen im Studiengang zu
nennen.

Auch die Evaluationsordnung nennt Mittel, mit denen Einfluss auf die fachlich-inhaltliche Gestal-
tung von Studiengénge nehmen kénnen. Hervorzuheben ist die ,studentische Veranstaltungskri-
tik“ (SVK), die nach § 5 ihren Zweck vor allem der Qualitatssicherung der Lehre und insbesondere
der Verbesserung der didaktischen Qualitat hat.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Durch die vorgestellten MalBnhahmen erscheinen Aktualitat und Angemessenheit der fachlichen
und wissenschaftlichen Anforderungen im Studiengang hinreichend sichergestellt. Eine systema-
tische Berucksichtigung des fachlichen Diskurses auf nationaler und gegebenenfalls internatio-
naler Ebene erscheint ebenfalls gegeben.

Nach der Einschatzung der Gutachterinnen sind fraglos alle Veranstaltungen im Studium auf der
Hohe des Fachdiskurses. Uber eine besonders gut geeignete Form, mit der auch die Aktualitat
und Angemessenheit der Lehre sichergestellt werden kann, erfuhren die Gutachterinnen erst bei
der Begehung. Es besteht an der Fakultat eine routinierte Form des interdisziplindren Team-
Teachings, was auch diesem Studienprogramm zugutekommt.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.3.2 Lehramt (8 13 Abs. 2 und 3 StudakVO)

Sachstand
Im Selbstbericht geht die Hochschule nicht auf § 13 Il, lll StudakVO ein.
Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Mit dem Programm sollen nicht Bildungsvoraussetzungen fiir ein Lehramt vermittelt werden.

Entscheidungsvorschlag

Die Kriterien sind nicht einschlagig.
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2.1.4 Studienerfolg (8 14 StudakVO)

Sachstand

Die Hochschule hat verschiedene Instrumente entwickelt, um den Studienerfolg zu bemessen.
Zumeist werden sie hochschulweit eingesetzt. Einige von ihnen wurden bereits im vorangegan-
genen Kapitel vorgestellt, weil die Sicherstellung von Aktualitat und Angemessenheit der fachli-
chen und wissenschaftlichen Anforderungen als ein Baustein des gesamten Studienerfolgs ge-
sehen werden kann.

In den Unterlagen wird die Sicherstellung des Studienerfolgs dieses Programms anhand der Er-
lauterung des Qualitdtsmanagements der gesamten Universitat geschildert (Band I, S. 16 bis18)
und von da ausgehend auf die Fakultédtsebene und den Studiengang heruntergebrochen (Band
I, S. 19 bis 20). Auf Ebene der Fakultat wird hier der unter anderem der Studienbeirat als wichtiges
Instrument der Sicherstellung des Studienerfolgs vorgestellt (Band I, S. 20).

Dass ein kontinuierliches Monitoring unter Beteiligung der Studierenden, Absolventinnen und Ab-
solventen erfolgt, wird anhand der Regelungen in der Evaluationsordnung deutlich. Den Unterla-
gen sind neben statistischen Daten (Band Il, S. 70 ff) exemplarisch Ergebnisse aus den Befra-
gungen beigefugt (Band I, S. 98, 157 ff).

Welche konkreten Entwicklungen des Studienprogramms auf die Befragungsergebnisse zuriick-
zufiihren sind, wird im Selbstbericht nicht erwahnt. Die dazu befragten Studierenden konnten
daftr auch keine Beispiele nennen, von der im Lauf der Zeit verbesserten Nutzbarkeit des Assis-
tenzsystems PAUL abgesehen. Allerdings muss hierbei auch hervorgehoben werden, dass die
befragten Studierenden sich einig darin waren, dass der Studiengang keiner strukturellen Ver-
besserung bedurfe.

Auf die Frage, ob sie und die anderen Beteiligten tiber die Ergebnisse und die ergriffenen Malf3-
nahmen (unter Beachtung datenschutzrechtlicher Belange) informiert wirden, erhielt die Gutach-
terinnengruppe befriedigende Antworten. Obwohl nach § 6 V EvO lediglich ,ausgewahlte Aspekte
der Antworten® in einem Kurzbericht veréffentlicht werden missen und kein Anspruch auf die
Herausgabe konkreter Ergebnisse besteht, bemangelten die Studierenden die Informationspolitik
nicht. Sie fihlen sich ausreichend informiert und ihre Riickmeldungen ausreichend berlicksichtigt.

Zur Frage des Datenschutzes im Rahmen von Evaluationen enthalten die Regelungen zu den in
88 5 bis 7 EvO (Studentische Veranstaltungskritik, Studierendenbefragung und Befragung ehe-
maliger Studierender) jeweils einen ganzen Absatz, der Art und Verknipfung erhobener Daten
betrifft. Die Sonderform der ,studentischen Veranstaltungskritik® (SVK) nennt neben den Studie-
renden als Informationsberechtigte auch die Lehrenden. Gemalf3 § 5 VI EvO zahlen auch sie als
Beteiligte und dirfen die Befragungsergebnisse Ergebnisse bis auf Ebene einzelner Lehrveran-
staltungen einsehen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Gutachterinnengruppe entnahm die Eindriicke zum Studienerfolg den im Anlagenband bei-
gefugten Informationen. Ins Auge sprang die geringe Quote Studierender, die den Abschluss in
der vorgesehenen Regelstudienzeit schafften. Dass keine Evaluationsergebnisse vorgelegt wur-
den, aus denen die Uberpriifung der studentischen Arbeitsbelastung anhand der zu diesem
Zweck vorgenommenen Festlegung von ECTS-Leistungspunkten erfolgte, nahm sie zur Kennt-
nis.

Daraus ergeben sich einige Fragen, wie das ausfihrlich beschriebene Qualitdtsmanagement-
Konzept konkret im Studiengang umgesetzt wird. Welche Auswirkungen resultieren aus welchen
Ergebnissen? Hierzu waren eine breitere Datenlage und Erlauterungen wiinschenswert. Sie wir-
den gleichzeitig implizit Auskunft Gber die Leistungsfahigkeit des QM-Konzepts geben.

Positiv hervorgehoben werden kann, dass die Evaluationsordnung eine Grundlage fur die Befra-
gungen von ehemaligen Studierenden gibt. Aus den Ruckmeldungen der Absolventinnen und
Absolventen, aber auch ehemaliger Studierender ohne Abschluss kdnnen hochwertige
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Informationen gewonnen werden. Diese missen nicht nur die Veranstaltungsqualitat betreffen,
sondern kdnnen auch Grunde fur die Studienzeitverlangerung aufdecken, die Eignung der Kon-
zeption fur eine sich ans Studium anschliel3ende wissenschaftliche Karriere aufzeigen oder einen
Abgleich der auf die angestrebten Betatigungsfelder mit den tatsachlich ergriffenen Berufen er-
moglichen.

Leider lagen aber noch keine Studienergebnisse von Absolventinnen und Absolventen dieses
Programms vor, da dessen Erstakkreditierung im Sommer 2004 datiert. Auch die Griinde fir den
Studienabbruch sind bislang nicht systematisch erfasst worden, obwohl § 7 Evo eine geeignete
Grundlage fur solche Erhebungen bietet. Die Arbeit daran soll nach Auskunft der Verantwortli-
chen intensiviert werden.

Folglich kann die Gutachterinnengruppe hier die Empfehlung formulieren, das QM-System in dem
Sinne weiterzuentwickeln, dass die mit der Modularisierung einhergehenden ,Benchmarks* auch
als Projektionsflache fur die Bemessung des Studienerfolgs herangezogen werden. Dafir eignet
es sich, die studentische Arbeitsbelastung anhand der vergebenen Leistungspunkte zu Gberpri-
fen. Dartber hinaus koénnte die Gesamtarbeitsbelastung der Studierenden anhand der zuséatzli-
chen Berufstatigkeiten erfasst werden, ggf. auch die Art der beruflichen Tatigkeiten, um Korrela-
tionen zwischen Tatigkeiten und Studiendauer abbilden zu kénnen. Ferner kdnnten die Griinde
fir Regelstudienzeitiiberschreitungen oder gar Studienabbriche erfraget werden, oder auch die
nach dem Studium ergriffenen beruflichen Tatigkeiten an den selbst formulierten Zielbeschrei-
bungen abgeglichen werden. Schlie3lich kénnte die Evaluationsordnung Art und Umfang der
(mindestens) zu vertffentlichenden Daten konkret benennen. Hier gibt es trotz grundsatzlich
funktionsfahigem Qualitdtsmanagement einigen Raum fiir Verbesserungen, wie sie von der Ak-
kreditierung auch zu fordern sind.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.5 Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich (8 15 StudakVO)

Sachstand

Der Geschlechtergerechtigkeit und dem Nachteilsausgleich widmet die Hochschule ein relativ
umfangreiches Kapitel in den Unterlagen (Band I, S. 21 bis 23).

Dort ist erwahnt, dass der Universitat bereits 2005 als erste Einrichtung ihrer Art in Nordrhein-
Westfalen das Zertifikat zum ,audit familiengerechte hochschule“ verliehen wurde. Mittlerweile
erfolgte bereits die flinfte Anschlusszertifizierung. Das Zertifikat selbst ist nicht beigefligt.

Die Universitat hat zur Durchsetzung der Chancengleichheit einen ,Rahmenplan zur Gleichstel-
lung von Frauen und Mannern“ verabschiedet. Fur die Gleichstellungsstrategien wurde die Uni-
versitat bereits mehrmals ausgezeichnet. Sie erhielt beispielsweise das E-Quality-Pradikat, den
Genderpreis des Landes Nordrhein-Westfalen und hat sich an den zwei Professorinnenprogram-
men von Bund und Landern erfolgreich beteiligt. Fiir die Umsetzung der DFG-Gleichstellungs-
standards erhielt sie von der Gewerkschaft dreimal die hochste Bewertungsstufe (vgl. Band I. S
22).

An diesen Erfolgen beteiligt waren Einrichtungen der Zentralen Studienberatung, ein Familien-
ServiceBiro und zahlreiche Einzelprojekte, die unterschiedliche Belange rund um Fragen der
Chancengleichheit betreffen (siehe dazu Band I, S. 22).

Auf Ebene des Studiengangs haben Regelungen zum Nachteilsausgleich und zur Chancen-
gleichheit ihre Verankerung vor allem in § 22 VIII, IX AB-PO gefunden. Weshalb keine Ergebnisse
aulB3er einer geschlechtsspezifischen Auflistung von Studieninteressierten und Studienanfange-
rinnen und Absolventinnen u.a. vorgelegt werden konnten, darauf geht der Bericht nicht ein.
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Dabei ware dies von besonderem Interesse gewesen, um zu erklaren, weshalb die zahlreichen
Maflinahmen und weit verbreiteten Zustandigkeiten auf der Ebene des Studiengangs erfolglos
geblieben sind. Aus den Statistiken ist die Verteilung Studierender nach Geschlecht ersichtlich
(bspw. Band I, S. 70). Der Anteil von Frauen Uberwiegt stets mit deutlichem Vorsprung, seit
Sommersemester 2017 bestehen die Kohorten zu 100 % aus Frauen.

Auch die Liste der Lehrenden ist nach Geschlecht aufgeschlisselt (Band II, S. 74 f). Hier tber-
wiegen Manner sowohl hinsichtlich ihrer Anzahl unter den — allerdings lediglich — drei Professu-
ren, als auch hinsichtlich der eingebrachten Lehrleistung, wenn das Modulhandbuch hierfur zu-
rate gezogen wird. Eine Aufteilung in SWS erfolgte in der Liste der Lehrenden nicht.

Die den Unterlagen nicht beigefiigten Gleichstellungsplane sind auf den tbersichtlich gestalteten
und gehaltvollen Webseiten der Universitét leicht zu finden®. Nach dem erwahnten Rahmenplan
zur Gleichstellung von Frauen und Mannern an der Universitat Paderborn mussen ,die jeweiligen
Bereiche spezifische Gleichstellungsplane mit konkreten Ziel- und Zeitvorgaben sowie Maf3nah-
men zur Erhéhung des Frauenanteils® aufstellen. Auf dieser Basis hat auch die Fakultat Kultur-
wissenschaften als bereichsspezifische Regelung einen Gleichstellungsplan erlassen.

Im universitatsweiten Gleichstellungsplan steht die geschlechterspezifische Férderung im Vor-
dergrund. Zum Ausgleich bestehender Nachteile wird als erstes Ziel genannt, den Anteil von
Frauen in allen Bereichen, in denen sie unterreprasentiert sind, zu erhéhen. Nicht im gleichen
Mal3e geht es darum, den Anteil von Mannern zu erhdhen, in denen sie unterreprésentiert sind.
Dieses Ziel findet sich allerdings auf der Ebene der bereichsspezifischen Regelung, dem Gleich-
stellungsplan der Fakultat. Dort ist als siebtes von neun Zielen auch genannt, MalRnahmen zur
Steigerung der Attraktivitat von Studiengéngen der Fakultat fiir mannliche Studierende zu ergrei-
fen. In diesem Sinne sind einige vorrangigen Ziele geschlechtsneutral formuliert, beispielsweise
die auf die Beseitigung von geschlechtsspezifischen Nachteilen bei Einstellungen und in der be-
ruflichen Laufbahn hinzuwirken oder MalRnahmen zur besseren Vereinbarkeit von Familie und
Beruf bzw. Familie und Weiterqualifikation zu ergreifen.

Die zu Fragen der Geschlechtergerechtigkeit, zur Férderung der Chancengleichheit von Studie-
renden in besonderen Lebenslagen und zum Nachteilsausgleich auf der Ebene des Studien-
gangs befragten Studierenden konnten nicht von erlebten Nachteilen berichten, aber vereinzelte
Félle nennen, in denen die bestehenden Regelungen zum Ausgleich solcher Nachteile auch ein-
gesetzt wurden. Ein Entwicklungsbedarf in diesen Fragen wurde von den Studierenden nicht ein-
gefordert. Ansprechpartner stiinden stets zur Verfigung, es herrsche keine Unklarheit Uber Zu-
standigkeiten und die Entscheidungsgrundlage bei Fragen des Nachteilsausgleichs im Rahmen
von Prifungen.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Die Hochschule verfligt GUber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Foérderung der
Chancengleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen. Eine konkrete Auswirkung zur
Herstellung von Geschlechtergerechtigkeit konnte nicht benannt werden, wenn darunter Paritat
in der Geschlechterzusammensetzung einer Kohorte Studierender verstanden werden soll. Aller-
dings ist eine paritatische Zusammensetzung in den Regelwerken auch nicht als Ziel formuliert.
Vielmehr soll die Beseitigung bestehender Nachteile und die Herstellung von Gleichberechtigung
vor allem durch Foérderung von Frauen bewirkt werden. Mit diesem Verstandnis kann ein Master-
studiengang mit 100 % weiblichen Studierenden als Erfolg der Férderung weiblichen Nachwuch-
ses verstanden werden.

6 Der aktuell giiltige Rahmenplan zur Gleichstellung von Frauen und Mannern an der Universitat Paderborn hier:
https://www.uni-paderborn.de/fileadmin/gleichstellungsbeauftragte/2019-020 Rahmenplan_2019-2.pdf, der darauf
fuBende Gleichstellungsplan auf Fakultatsebene hier: https://www.uni-paderborn.de/fileadmin/gleichstellungsbeauf-
tragte/frauenfoerderplaene/2020-031_GSP_KW.pdf, beide abgerufen im Dezember 2021
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Die Gutachterinnen sprachen kurz an, weshalb nicht auch die Leitung des Studiengangs in weib-
licher Hand liegt, denn hier zeigt sich eine gewisse Aufféalligkeit gegeniiber der Zusammenset-
zung der Studierenden.

Im Zusammenhang mit den sich aus § 15 StudakVO ergebenden Fragen gingen die Gespréche
auch auf die Verhinderung von sexueller Diskriminierung und Gewalt sowie unter dem Stichwort
+#lchbinHanna“ auf die Beschaftigungsverhaltnisse im akademischen Mittelbau ein.

Bei der Gutachterinnengruppe entstand so der Eindruck, dass die Fragen um Geschlechterge-
rechtigkeit und Chancengleichheit an der Universitéat allgemein, in der Fakultat und auch im Stu-
diengang fest verankert sind. Aul3er bei der Frage der Zusammensetzung von Studierendenko-
horten, fur die keine externen MalRstdbe existieren, kann kein besonderer Entwicklungsbedarf
ausgemacht werden. Allenfalls auf Ebene der Evaluationen kénnten zur Herstellung von Ge-
schlechtergerechtigkeit und Chancengleichheit geschlechterspezifische Umstande starker be-
riicksichtigen, wie es 8 4 Il EvO auch fordert.

Entscheidungsvorschlag
Erfullt.

2.1.6 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme (8 16 StudakVO)

Sachstand
Der Selbstbericht der Hochschule geht nicht auf diese Sonderregelungen ein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Der Studiengang wird nicht gemeinsam mit einer anderen Hochschule koordiniert und angeboten,
er fuhrt auch nicht zu einem gemeinsamen Abschluss.

Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist nicht einschlagig.

2.1.7 Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen (8 19 StudakVO)

Sachstand

Der Selbstbericht der Hochschule geht nicht Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtun-
gen ein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf
Der Studiengang wird nicht in Kooperation mit einer nichthochschulischen Einrichtung angeboten.
Entscheidungsvorschlag

Das Kriterium ist nicht einschlagig.

2.1.8 Hochschulische Kooperationen (8 20 StudakVO)

Sachstand

Der Selbstbericht der Hochschule geht in einem kurzen Kapitel auf die bestehenden Kooperatio-
nen mit anderen Hochschulen ein (Band I, S. 20).
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Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Der Studiengang fuihrt das Studienprogramm nicht auf Grundlage einer studiengangsbezogenen
Kooperation mit einer anderen Hochschule durch, sondern véllig eigenstéandig. Die bestehenden
Verbindungen werden aktiv genutzt und das kommt dem Studienprogramm fraglos zugute. Sie
ertffnen auf besondere Weise die Mdglichkeiten fir studentische Mobilitéat und beguinstigen den
internationalen Austausch des Lehrpersonals, nicht zuletzt fir die Sicherstellung eines aktuellen
und adaquaten Lehrangebots (siehe dazu Kapitel 2.2.3.1).

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist nicht einschlagig.

2.1.9 Bachelorausbildungsgange an Berufsakademien (8 21 StudakVO)

Sachstand

Der Selbstbericht der Hochschule geht nicht das fachlich-inhaltliche Kriterium aus § 21 StudakvVO
ein.

Bewertung: Starken und Entwicklungsbedarf

Bei der Einrichtung handelt es sich nicht um eine Berufsakademie, weshalb der Anwendungsbe-
reich von 8 21 StudakVO nicht eroffnet ist.

Entscheidungsvorschlag
Das Kriterium ist nicht einschlagig.
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3 Begutachtungsverfahren
3.1 Allgemeine Hinweise
Ggf. Hinweise auf Besonderheiten des Verfahrens, beispielsweise

¢ Verbindung mit einem Verfahren, das die berufszulassungsrechtliche Eignung eines Stu-
diengangs zum Gegenstand hat (8 35 StudakVO),

e begrindete Abweichungen von dem vorgegebenen Raster, wenn z.B. eine verfahrens-

spezifische Besonderheit eine Ergdnzung eines Kapitels erforderlich macht,
e Erlauterung der Griinde fur eine Gberdurchschnittlich lange Verfahrensdauer,
o Bezugnahme auf fachbezogene Referenzsysteme.
e Anderungen / Nachbesserungen im laufenden Verfahren (Hinweise zum Verfahren)

¢ Hinweise auf Sondervoten

3.2 Rechtliche Grundlagen
Akkreditierungsstaatsvertrag vom 20.06.2017

Verordnung zur Regelung des Naheren der Studienakkreditierung in Nordrhein-Westfalen vom
14.02.2018

3.3 Gutachterinnengruppe

a) Vertretung der Wissenschaft

Frau Professorin Dr. Barbara Schaff, Anglistische Literatur- und Kulturwissenschaft, Uni-
versitat Gottingen

Frau Professorin Dr. Heike Paul, American Studies: Culture and Literature, Universitat
Erlangen-Nirnberg

b) Vertretung der beruflichen Praxis

Frau Karoline Behrens, Theater Oberhausen

c) Vertretung der Studierenden

Frau Elif Benli, Studentin der Linguistik an der Heinrich-Heine-Universitat Dusseldorf

Seite 32|48



Akkreditierungsbericht: Programmakkreditierung Komparatistik / Vergleichende Literaturwissenschaft, M.A.

4 Datenblatt

4.1 Daten zum Studiengang

Abschlussquote,
Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft - MA
Absolventinnen in RSZ oder | Absolvent®innenin RSZ +1 | Absolvent®innenin RSZ + 2
schneller Semester mit Semester mit
Studienanfanger’innen mit mit Studienbeginn in Studienbeginn in Studienbeginn in
Studienbeginn in Semester X Semester X Semester X Semester X

insgesamt davon Frauen insgesamt | davon Frauen | insgesamt | davon Frauen | insgesamt | dawvon Frauen
semesterbezogene Kohorten absolut | [%] absolut | [%] absolut | [%] absolut | %
(1) 2) 3) ) (5) (6) @ {@® 9 (0 |1 (12 (13
55 2020 3 3 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
WS 2019/20 3 3 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
55 2019 3 3 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
WS 201819 4 4 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
552018 3 3 100 0 0 0 0 0 0 0 0 0
WS 201718 3 3 100 2 2 100 [2 2 100 |2 2 100
55 2017 6 6 100 0 0 0 2 2 100 |2 2 100
WS 201817 3 2 67 0 0 0 0 0 0 1 1 100
55 2016 6 5 83 0 0 0 0 0 0 2 2 100
WS 201516 4 3 75 0 0 0 1 1 100 |1 1 100
55 2015 5 3 60 0 0 0 1 1 100 |1 1 100
WS 201415 3 3 100 0 0 0 1 1 100 |1 1 100
55 2014 9 6 67 0 0 0 0 0 0 0 0 0
WS 2013/14 12 11 92 0 0 0 0 0 0 2 2 100
Notenverteilung,

Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft

MA

Mangelhaft/
Abschlusssemester Sehr gut Gut Befriedigend Ausreichend Ungeniigend
==15 >15<=25 >2h<=35 »35<=4 >4
(1) (2) (3) (4) (5) (6)
55 2020 0 0 0 0 0
W5 2018120 0 0 100 0 0
55 2019 38 63 0 0 0
W5 201819 0 33 67 0 0
55 2018 50 50 0 0 0
WS 2017118 0 100 0 0 0
55 2017 50 50 0 0 0
WS 2016017 100 0 0 0 0
55 2016 75 25 0 0 0
W5 2015/16 0 0 0 0 0
55 215 33 67 0 0 0
WS 201415 100 0 0 0 0
55 2014 75 25 0 0 0
W5 201314 100 0 0 0 0
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Durchschnittliche Studiendauer,
Komparatistik / Vergleichende Literatur- und Kulturwissenschaft - MA

Studiendauer
schneller Studiendauver | Studiendauer in RSZ | »= Studiendauer in Gesamt
Abschlusssemester als RSZ in RSZ + 1 Semester RSZ + 2 Semester (= 100%)
(1) (2 (3) (4) (5) (6)
55 2020 0 0 0 0 0
WS 2019720 0 0 0 100 1
55 2019 0 38 25 38 8
WS 201819 0 0 0 100 3
552018 0 0 0 100 2
WS 2017118 0 0 100 0 1
55 2017 0 0 17 83 G
WS 201617 0 0 100 0 1
55 2016 0 0 0 100 4
WS 2015/16 0 0 0 0 0
55 2015 0 0 17 a3 G
WS 201415 0 0 50 50 2
552014 0 0 50 50 4
WS 201314 0 0 0 100 2
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4.2 Daten zur Akkreditierung

Vertragsschluss Hochschule — Agentur: 07.10.2020

Eingang der Selbstdokumentation: Datum

Zeitpunkt der Begehung: 05.11.2021

Erstakkreditiert am: Von 07.06.2004 bis 30.09.2009

Begutachtung durch Agentur: AQAS

Re-akkreditiert (1): Von 20.05-2009 bis 30.09.2015

Begutachtung durch Agentur: AQAS

Re-akkreditiert (2): Von 24.02.2015 bis 30.09.2022

Begutachtung durch Agentur: ZEVA

Re-akkreditiert (n): Von Datum bis Datum

durch Agentur

Personengruppen, mit denen Gesprache gefuhrt | Hochschulleitung, Hochschulentwicklungspla-

worden sind: nung, Studierende, Absolventen, Fachbe-
reichsleitung, Studiengangsleitung, Lehrende

An raumlicher und séachlicher Ausstattung wurde

besichtigt (optional, sofern fachlich angezeigt):
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5 Glossar

Akkreditierungsbericht Der Akkreditierungsbericht besteht aus dem von der Agentur
erstellten Prifbericht (zur Erfillung der formalen Kriterien) und
dem von dem Gutachtergremium erstellten Gutachten (zur Er-
flllung der fachlich-inhaltlichen Kriterien).

Akkreditierungsverfahren Das gesamte Verfahren von der Antragstellung der Hoch-
schule bei der Agentur bis zur Entscheidung durch den Akkre-
ditierungsrat (Begutachtungsverfahren + Antragsverfahren)

Antragsverfahren Verfahren von der Antragstellung der Hochschule beim Akkre-
ditierungsrat bis zur Beschlussfassung durch den Akkreditie-
rungsrat

Begutachtungsverfahren Verfahren von der Antragstellung der Hochschule bei einer
Agentur bis zur Erstellung des fertigen Akkreditierungsberichts

Gutachten Das Gutachten wird von der Gutachtergruppe erstellt und be-
wertet die Erfullung der fachlich-inhaltlichen Kriterien

Internes Akkreditierungsverfahren Hochschulinternes Verfahren, in dem die Erfullung der forma-
len und fachlich-inhaltlichen Kriterien auf Studiengangsebene
durch eine systemakkreditierte Hochschule tberprift wird.

StudakVO Verordnung zur Regelung des Naheren der Studienakkreditie-
rung in Nordrhein-Westfalen

Prifbericht Der Prufbericht wird von der Agentur erstellt und bewertet die
Erfallung der formalen Kriterien

Reakkreditierung Erneute Akkreditierung, die auf eine vorangegangene Erst- o-
der Reakkreditierung folgt.

StAKkrStvV Studienakkreditierungsstaatsvertrag
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§ 3 Studienstruktur und Studiendauer

(1) Im System gestufter Studiengange ist der Bachelorabschluss der erste berufsqualifizierende
Regelabschluss eines Hochschulstudiums; der Masterabschluss stellt einen weiteren berufsqua-
lifizierenden Hochschulabschluss dar. Grundstandige Studiengdnge, die unmittelbar zu einem
Masterabschluss fiihren, sind mit Ausnahme der in Absatz 3 genannten Studiengdnge ausge-

schlossen.

(2) Die Regelstudienzeiten fir ein Vollzeitstudium betragen sechs, sieben oder acht Semester bei
den Bachelorstudiengéangen und vier, drei oder zwei Semester bei den Masterstudiengangen. Im
Bachelorstudium betragt die Regelstudienzeit im Vollzeitstudium mindestens drei Jahre. Bei kon-
sekutiven Studiengangen betragt die Gesamtregelstudienzeit im Vollzeitstudium fiinf Jahre (zehn
Semester). Kirzere und langere Regelstudienzeiten sind bei entsprechender studienorganisato-
rischer Gestaltung ausnahmsweise mdglich, um den Studierenden eine individuelle Lernbiogra-
fie, insbesondere durch Teilzeit-, Fern-, berufsbegleitendes oder duales Studium sowie berufs-
praktische Semester, zu erméglichen. Abweichend von Satz 3 kénnen in den kinstlerischen
Kernfachern an Kunst- und Musikhochschulen nach naherer Bestimmung des Kunsthochschul-
gesetzes konsekutive Bachelor- und Masterstudiengange auch mit einer Gesamtregelstudienzeit

von sechs Jahren eingerichtet werden.

(3) Theologische Studiengénge, die fur das Pfarramt, das Priesteramt und den Beruf der Pasto-
ralreferentin oder des Pastoralreferenten qualifizieren (,Theologisches Vollstudium®), missen

nicht gestuft sein und kénnen eine Regelstudienzeit von zehn Semestern aufweisen.

Zuriick zum Prufbericht

§ 4 Studiengangprofile

(1) Masterstudiengange kdénnen in ,anwendungsorientierte“ und ,forschungsorientierte“ Studien-
gange unterschieden werden. Masterstudiengange an Kunst- und Musikhochschulen kénnen ein
besonderes kiinstlerisches Profil haben. Masterstudiengénge, in denen die Bildungsvorausset-
zungen fur ein Lehramt vermittelt werden, haben ein besonderes lehramtsbezogenes Profil. Das

jeweilige Profil ist in der Akkreditierung festzustellen.

(2) Bei der Einrichtung eines Masterstudiengangs ist festzulegen, ob er konsekutiv oder weiter-
bildend ist. Weiterbildende Masterstudiengange entsprechen in den Vorgaben zur Regelstudien-
zeit und zur Abschlussarbeit den konsekutiven Masterstudiengangen und fiihren zu dem gleichen

Qualifikationsniveau und zu denselben Berechtigungen.
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(3) Bachelor- und Masterstudiengdnge sehen eine Abschlussarbeit vor, mit der die Fahigkeit
nachgewiesen wird, innerhalb einer vorgegebenen Frist ein Problem aus dem jeweiligen Fach

selbstandig nach wissenschaftlichen oder kiinstlerischen Methoden zu bearbeiten.

Zurick zum Prufbericht

§ 5 Zugangsvoraussetzungen und Ubergange zwischen Studienangeboten

(1) Zugangsvoraussetzung flr einen Masterstudiengang ist ein erster berufsqualifizierender
Hochschulabschluss. Weiterbildende Masterstudiengange setzen qualifizierte berufspraktische

Erfahrung von in der Regel nicht unter einem Jahr voraus.

(2) Als Zugangsvoraussetzung fur kiinstlerische Masterstudiengange ist die hierfiir erforderliche

besondere kiinstlerische Eignung nachzuweisen.

(3) Die Zugangsvoraussetzungen zu Masterstudiengangen nach dem Hochschulgesetz oder dem
Kunsthochschulgesetz bleiben im Ubrigen unbertihrt.

Zuriick zum Prifbericht

8 6 Abschlisse und Abschlussbezeichnungen

(1) Nach einem erfolgreich abgeschlossenen Bachelor- oder Masterstudiengang wird jeweils nur
ein Grad, der Bachelor- oder Mastergrad, verliehen, es sei denn, es handelt sich um einen Mul-
tiple-Degree-Abschluss. Dabei findet keine Differenzierung der Abschlussgrade nach der Dauer
der Regelstudienzeit statt.

(2) Fur Bachelor- und konsekutive Mastergrade sind folgende Bezeichnungen zu verwenden:

1. Bachelor of Arts (B.A.) und Master of Arts (M.A.) in den Fachergruppen Sprach- und Kultur-
wissenschaften, Sport, Sportwissenschaft, Sozialwissenschaften, Kunstwissenschaft, Darstel-
lende Kunst und bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung in der Fachergruppe Wirtschafts-

wissenschaften sowie in kiinstlerisch angewandten Studiengéngen,

2. Bachelor of Science (B.Sc.) und Master of Science (M.Sc.) in den Fachergruppen Mathematik,
Naturwissenschaften, Medizin, Agrar-, Forst- und Erndhrungswissenschaften, in den Facher-
gruppen Ingenieurwissenschaften und Wirtschaftswissenschaften bei entsprechender inhaltli-

cher Ausrichtung,

3. Bachelor of Engineering (B.Eng.) und Master of Engineering (M.Eng.) in der Fachergruppe

Ingenieurwissenschaften bei entsprechender inhaltlicher Ausrichtung,
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4. Bachelor of Laws (LL.B.) und Master of Laws (LL.M.) in der Fachergruppe Rechtswissenschaf-

ten,

5. Bachelor of Fine Arts (B.F.A.) und Master of Fine Arts (M.F.A.) in der Fachergruppe Freie

Kunst,
6. Bachelor of Music (B.Mus.) und Master of Music (M.Mus.) in der Fachergruppe Musik oder

7. Bachelor of Education (B.Ed.) und Master of Education (M.Ed.) fur Studiengénge, in denen die
Bildungsvoraussetzungen fir ein Lehramt vermittelt werden. Fir einen polyvalenten Studien-
gang kann entsprechend dem inhaltlichen Schwerpunkt des Studiengangs eine Bezeichnung

nach den Nummern 1 bis 7 vorgesehen werden.

Fachliche Zusatze zu den Abschlussbezeichnungen und gemischtsprachige Abschlussbezeich-
nungen sind ausgeschlossen. Bachelorgrade mit dem Zusatz ,honours® (,B.A. hon.”) sind ausge-
schlossen. Bei interdisziplindren und Kombinationsstudiengéngen richtet sich die Abschlussbe-
zeichnung nach demjenigen Fachgebiet, dessen Bedeutung im Studiengang tUberwiegt. Fur Wei-
terbildungsstudiengdnge diirfen auch Mastergrade verwendet werden, die von den vorgenannten
Bezeichnungen abweichen. Fir theologische Studiengange, die fur das Pfarramt, das Priester-
amt und den Beruf der Pastoralreferentin oder des Pastoralreferenten qualifizieren (, Theologi-

sches Vollstudium®), kbnnen auch abweichende Bezeichnungen verwendet werden.

(3) In den Abschlussdokumenten darf an geeigneter Stelle verdeutlicht werden, dass das Quali-
fikationsniveau des Bachelorabschlusses einem Diplomabschluss an Fachhochulen sowie das
Qualifikationsniveau eines Masterabschlusses einem Diplomabschluss an Universitaten oder

gleichgestellten Hochschulen entspricht.

(4) Auskunft Gber das dem Abschluss zugrunde liegende Studium im Einzelnen erteilt das Dip-

loma Supplement, das Bestandteil jedes Abschlusszeugnisses ist.

Zuriick zum Prufbericht

§ 7 Modularisierung

(1) Die Studiengange sind in Studieneinheiten (Module) zu gliedern, die durch die Zusammen-
fassung von Studieninhalten thematisch und zeitlich abgegrenzt sind. Die Inhalte eines Moduls
sind so zu bemessen, dass sie in der Regel innerhalb von maximal zwei aufeinander folgenden
Semestern vermittelt werden kénnen; in besonders begriindeten Ausnahmeféllen kann sich ein
Modul auch Uber mehr als zwei Semester erstrecken. Fir das kinstlerische Kernfach im Ba-
chelorstudium sind mindestens zwei Module verpflichtend, die etwa zwei Drittel der Arbeitszeit in

Anspruch nehmen kénnen.
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(2) Die Beschreibung eines Moduls soll mindestens enthalten:
1. Inhalte und Qualifikationsziele des Moduls,

2. Lehr- und Lernformen,

3. Voraussetzungen fir die Teilnahme,

4. Verwendbarkeit des Moduls,

5. Voraussetzungen fir die Vergabe von Leistungspunkten entsprechend dem European Credit

Transfer System (ECTS-Leistungspunkte),
6. ECTS-Leistungspunkte und Benotung,
7. Haufigkeit des Angebots des Moduls,
8. Arbeitsaufwand und
9. Dauer des Moduls.

(3) Unter den Voraussetzungen fir die Teilnahme sind die Kenntnisse, Fahigkeiten und Fertig-
keiten fir eine erfolgreiche Teilnahme und Hinweise fir die geeignete Vorbereitung durch die
Studierenden zu benennen. Im Rahmen der Verwendbarkeit des Moduls ist darzustellen, welcher
Zusammenhang mit anderen Modulen desselben Studiengangs besteht und inwieweit das Modul
zum Einsatz in anderen Studieng&ngen geeignet ist. Bei den Voraussetzungen fur die Vergabe
von ECTS-Leistungspunkten ist anzugeben, wie ein Modul erfolgreich absolviert werden kann

(Prufungsart, -umfang, -dauer).

Zuriick zum Prufbericht

§ 8 Leistungspunktesystem

(1) Jedem Modul ist in Abhangigkeit vom Arbeitsaufwand fir die Studierenden eine bestimmte
Anzahl von ECTS-Leistungspunkten zuzuordnen. Je Semester sind in der Regel 30 Leistungs-
punkte zu Grunde zu legen. Ein Leistungspunkt entspricht einer Gesamtarbeitsleistung der Stu-
dierenden im Prasenz- und Selbststudium von 25 bis hochstens 30 Zeitstunden. Fur ein Modul
werden ECTS-Leistungspunkte gewahrt, wenn die in der Prifungsordnung vorgesehenen Leis-
tungen nachgewiesen werden. Die Vergabe von ECTS-Leistungspunkten setzt nicht zwingend

eine Prifung, sondern den erfolgreichen Abschluss des jeweiligen Moduls voraus.

(2) Fur den Bachelorabschluss sind nicht weniger als 180 ECTS-Leistungspunkte nachzuweisen.
Fur den Masterabschluss werden unter Einbeziehung des vorangehenden Studiums bis zum ers-
ten berufsqualifizierenden Abschluss 300 ECTS-Leistungspunkte bendtigt. Davon kann bei ent-

sprechender Qualifikation der Studierenden im Einzelfall abgewichen werden, auch wenn nach
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Abschluss eines Masterstudiengangs 300 ECTS-Leistungspunkte nicht erreicht werden. Bei kon-
sekutiven Bachelor- und Masterstudiengangen in den kiinstlerischen Kernfachern an Kunst- und
Musikhochschulen mit einer Gesamtregelstudienzeit von sechs Jahren wird das Masterniveau

mit 360 ECTS-Leistungspunkten erreicht.

(3) Der Bearbeitungsumfang betragt fir die Bachelorarbeit sechs bis zwolf ECTS-Leistungs-
punkte und fur die Masterarbeit 15 bis 30 ECTS-Leistungspunkte. In Studiengédngen der Freien
Kunst kann in begriindeten Ausnahmefallen der Bearbeitungsumfang fur die Bachelorarbeit bis

zu 20 ECTS-Leistungspunkte und fir die Masterarbeit bis zu 40 ECTS-Leistungspunkte betragen.

(4) In begrindeten Ausnahmefallen kénnen fur Studiengdnge mit besonderen studienorganisa-
torischen MafRnahmen bis zu 75 ECTS-Leistungspunkte pro Studienjahr zugrunde gelegt werden.
Dabei ist die Arbeitsbelastung eines ECTS-Leistungspunktes mit 30 Stunden bemessen. Beson-
dere studienorganisatorische Mal3nahmen kénnen insbesondere Lernumfeld und Betreuung,
Studienstruktur, Studienplanung und Mal3nahmen zur Sicherung des Lebensunterhalts betreffen.

(5) Bei Lehramtsstudiengéangen fur Lehramter der Grundschule oder Primarstufe, fir Gbergrei-
fende Lehramter der Primarstufe und aller oder einzelner Schularten der Sekundarstufe, fur Lehr-
amter fur alle oder einzelne Schularten der Sekundarstufe | sowie fir Sonderpadagogische Lehr-
amter | kann ein Masterabschluss vergeben werden, wenn nach mindestens 240 an der Hoch-
schule erworbenen ECTS-Leistungspunkten unter Einbeziehung des Vorbereitungsdienstes ins-

gesamt 300 ECTS-Leistungspunkte erreicht sind.

Zuriick zum Prufbericht

Art. 2 Abs. 2 StAkkrStV Anerkennung und Anrechnung*

Formale Kriterien sind [...] MalRnahmen zur Anerkennung von Leistungen bei einem Hochschul-
oder Studiengangswechsel und von au3erhochschulisch erbrachten Leistungen.

Zuriick zum Prifbericht

8 9 Besondere Kriterien fur Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen

(1) Umfang und Art bestehender Kooperationen mit Unternehmen und sonstigen Einrichtungen
sind unter Einbezug nichthochschulischer Lernorte und Studienanteile sowie der Unterrichtsspra-
che oder der Unterrichtssprachen vertraglich geregelt und auf der Internetseite der Hochschule
beschrieben. Bei der Anwendung von Anrechnungsmodellen im Rahmen von studiengangbezo-
genen Kooperationen ist die inhaltliche Gleichwertigkeit anzurechnender nichthochschulischer
Qualifikationen und deren Aquivalenz gemafl dem angestrebten Qualifikationsniveau nachvoll-

ziehbar dargelegt.
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(2) Im Fall von studiengangbezogenen Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen ist
der Mehrwert fur die kiinftigen Studierenden und die gradverleihende Hochschule nachvollzieh-

bar dargelegt.

Zurick zum Prufbericht

§ 10 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme

(1) Ein Joint-Degree-Programm ist ein gestufter Studiengang, der von einer inlandischen Hoch-
schule gemeinsam mit einer oder mehreren Hochschulen ausléandischer Staaten aus dem Euro-
paischen Hochschulraum koordiniert und angeboten wird, zu einem gemeinsamen Abschluss

fuhrt und folgende weitere Merkmale aufweist:
1. Integriertes Curriculum,

2. Studienanteil an einer oder mehreren auslandischen Hochschulen von in der Regel mindes-
tens 25 Prozent,

3. vertraglich geregelte Zusammenarbeit,
4. abgestimmtes Zugangs- und Prifungswesen und
5. eine gemeinsame Qualitatssicherung.

(2) Qualifikationen und Studienzeiten werden in Ubereinstimmung mit dem Gesetz zu dem Uber-
einkommen vom 11. April 1997 tber die Anerkennung von Qualifikationen im Hochschulbereich
in der europdischen Region vom 16. Mai 2007 (BGBI. 2007 Il S. 712) (Lissabon-Konvention)
anerkannt. Das ECTS wird entsprechend 88 7 und 8 Absatz 1 angewendet und die Verteilung
der Leistungspunkte ist geregelt. Fir den Bachelorabschluss sind 180 bis 240 Leistungspunkte
nachzuweisen und fur den Masterabschluss nicht weniger als 60 Leistungspunkte. Die wesentli-

chen Studieninformationen sind veroffentlicht und fur die Studierenden jederzeit zuganglich.

(3) Wird ein Joint Degree-Programm von einer inlandischen Hochschule gemeinsam mit einer
oder mehreren Hochschulen ausléndischer Staaten koordiniert und angeboten, die nicht dem
Europaischen Hochschulraum angehdren (auBBereuropaische Kooperationspartner), so finden
auf Antrag der inlandischen Hochschule die Absétze 1 und 2 entsprechende Anwendung, wenn
sich die aul3ereuropaischen Kooperationspartner in der Kooperationsvereinbarung mit der inl&n-
dischen Hochschule zu einer Akkreditierung unter Anwendung der in den Abséatzen 1 und 2 sowie

in den 88 16 Absatz 1 und 33 Absatz 1 geregelten Kriterien und Verfahrensregeln verpflichtet.

Zuriick zum Prifbericht
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§ 11 Qualifikationsziele und Abschlussniveau

(1) Die Qualifikationsziele und die angestrebten Lernergebnisse sind klar formuliert und tragen

den in Artikel 2 Absatz 3 Nummer 1 Studienakkreditierungsstaatsvertrag genannten Zielen von

Hochschulbildung nachvollziehbar Rechnung. Die Dimension Persdnlichkeitsbildung umfasst
auch die kunftige zivilgesellschaftliche, politische und kulturelle Rolle der Absolventinnen und Ab-
solventen. Die Studierenden sollen nach ihrem Abschluss in der Lage sein, gesellschaftliche Pro-
zesse kritisch, reflektiert sowie mit Verantwortungsbewusstsein und in demokratischem Gemein-

sinn mafRgeblich mitzugestalten.

(2) Die fachlichen und wissenschatftlich oder kuinstlerischen Anforderungen umfassen die Aspekte
Wissen und Verstehen (Wissensverbreiterung, Wissensvertiefung und Wissensverstandnis), Ein-
satz, Anwendung und Erzeugung von Wissen oder Kunst (Nutzung und Transfer, wissenschaftli-
che Innovation), Kommunikation und Kooperation sowie wissenschaftliches oder kiinstlerisches
Selbstverstandnis und Professionalitat und sind stimmig im Hinblick auf das vermittelte Ab-

schlussniveau.

(3) Bachelorstudiengange dienen der Vermittlung wissenschaftlicher Grundlagen, Methodenkom-
petenz und berufsfeldbezogener Qualifikationen und stellen eine breite wissenschaftliche Quali-
fizierung sicher. Konsekutive Masterstudiengange sind als vertiefende, verbreiternde, fachiber-
greifende oder fachlich andere Studiengange ausgestaltet. Weiterbildende Masterstudiengange
setzen qualifizierte berufspraktische Erfahrung von in der Regel nicht unter einem Jahr voraus.
Das Studiengangkonzept weiterbildender Masterstudiengange beriicksichtigt die beruflichen Er-
fahrungen und knupft zur Erreichung der Qualifikationsziele an diese an. Bei der Konzeption legt
die Hochschule den Zusammenhang von beruflicher Qualifikation und Studienangebot sowie die
Gleichwertigkeit der Anforderungen zu konsekutiven Masterstudiengangen dar. Kinstlerische
Studiengange fordern die Fahigkeit zur kiinstlerischen Gestaltung und entwickeln diese fort.

Zuriick zum Gutachten

§ 12 Schlissiges Studiengangkonzept und adaquate Umsetzung

§ 12 Abs. 1 Satze 1 bis 3 und Satz 5

(1) Das Curriculum ist unter Beriicksichtigung der festgelegten Eingangsqualifikation und im Hin-
blick auf die Erreichbarkeit der Qualifikationsziele adaquat aufgebaut. Die Qualifikationsziele, die
Studiengangbezeichnung, der Abschlussgrad und die -bezeichnung sowie das Modulkonzept
sind stimmig aufeinander bezogen. Das Studiengangkonzept umfasst vielféltige, an die jeweilige
Fachkultur und das Studienformat angepasste Lehr- und Lernformen sowie gegebenenfalls Pra-

xisanteile. ... Es bezieht die Studierenden aktiv in die Gestaltung von Lehr- und Lernprozessen
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ein (studierendenzentriertes Lehren und Lernen) und erdffnet Freirdume fir ein selbstgestaltetes

Studium.

Zurick zum Gutachten

8§12 Abs. 1 Satz 4

Es [das Studiengangkonzept] schafft geeignete Rahmenbedingungen zur Férderung der studen-
tischen Mobilitat, die den Studierenden einen Aufenthalt an anderen Hochschulen ohne Zeitver-
lust ermdglichen. schafft geeignete Rahmenbedingungen zur Férderung der studentischen Mo-
bilitat, die den Studierenden einen Aufenthalt an anderen Hochschulen ohne Zeitverlust ermagli-

chen.

Zurick zum Gutachten

§12 Abs. 2

(2) Das Curriculum wird durch ausreichendes fachlich und methodisch-didaktisch qualifiziertes
Lehrpersonal umgesetzt. Die Verbindung von Forschung und Lehre wird entsprechend dem Profil
der Hochschulart insbesondere durch hauptberuflich tatige Professorinnen und Professoren so-
wohl in grundsténdigen als auch weiterfiihrenden Studiengangen gewahrleistet. Die Hochschule
ergreift geeignete MalRnahmen der Personalauswahl und -qualifizierung.

Zurick zum Gutachten

8§12 Abs. 3

(3) Der Studiengang verfugt dartiber hinaus Uber eine angemessene Ressourcenausstattung
(insbesondere nichtwissenschaftliches Personal, Raum- und Sachausstattung, einschlief3lich IT-

Infrastruktur, Lehr- und Lernmittel).

Zuriick zum Gutachten

§12 Abs. 4

(4) Prifungen und Priifungsarten erméglichen eine aussagekraftige Uberprifung der erreichten

Lernergebnisse. Sie sind modulbezogen und kompetenzorientiert.

Zuriick zum Gutachten
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8§12 Abs. 5

(5) Die Studierbarkeit in der Regelstudienzeit ist gewahrleistet. Dies umfasst insbesondere
1. einen planbaren und verlasslichen Studienbetrieb,
2. die weitgehende Uberschneidungsfreiheit von Lehrveranstaltungen und Priifungen,

3. einen plausiblen und der Prifungsbelastung angemessenen durchschnittlichen Arbeitsauf-
wand, wobei die Lernergebnisse eines Moduls so zu bemessen sind, dass sie in der Regel
innerhalb eines Semesters oder eines Jahres erreicht werden kdnnen, was in regelmafigen

Erhebungen validiert wird, und

4. eine adaquate und belastungsangemessene Prifungsdichte und -organisation, wobei in der
Regel fur ein Modul nur eine Priifung vorgesehen wird und Module mindestens einen Umfang
von funf ECTS-Leistungspunkten aufweisen sollen.

Zurick zum Gutachten

§ 12 Abs. 6
(6) Studiengénge mit besonderem Profilanspruch weisen ein in sich geschlossenes Studiengang-

konzept aus, das die besonderen Charakteristika des Profils angemessen darstellt.

Zurick zum Gutachten

§ 13 Fachlich-Inhaltliche Gestaltung der Studiengange

§ 13 Abs. 1

(1) Die Aktualitdt und Adaquanz der fachlichen und wissenschaftlichen Anforderungen ist ge-
wahrleistet. Die fachlich-inhaltliche Gestaltung und die methodisch-didaktischen Ansétze des
Curriculums werden kontinuierlich Gberprift und an fachliche und didaktische Weiterentwicklun-
gen angepasst. Dazu erfolgt eine systematische Beriicksichtigung des fachlichen Diskurses auf

nationaler und gegebenenfalls internationaler Ebene.

Zuriick zum Gutachten

§ 13 Abs. 2

(2) In Studiengéngen, in denen die Bildungsvoraussetzungen fir ein Lehramt vermittelt werden,
sind Grundlage der Akkreditierung sowohl die Bewertung der Bildungswissenschaften und Fach-

wissenschaften sowie deren Didaktik nach landergemeinsamen und Il&nderspezifischen
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fachlichen Anforderungen als auch die landergemeinsamen und landerspezifischen strukturellen

Vorgaben fir die Lehrerausbildung.

Zurick zum Gutachten

8§ 13 Abs. 3

(3) Im Rahmen der Akkreditierung von Lehramtsstudiengangen ist insbesondere zu prifen, ob

1. ein integratives Studium an Universitaten oder gleichgestellten Hochschulen von mindestens
zwei Fachwissenschaften und von Bildungswissenschaften in der Bachelorphase sowie in der

Masterphase (Ausnahmen sind bei den Fachern Kunst und Musik zuléssig),
2. schulpraktische Studien bereits wahrend des Bachelorstudiums und
3. eine Differenzierung des Studiums und der Abschliisse nach Lehrdmtern

erfolgt sind. Ausnahmen beim Lehramt fur die beruflichen Schulen sind zuléssig.

Zurick zum Gutachten

§ 14 Studienerfolg

Der Studiengang unterliegt unter Beteiligung von Studierenden und Absolventinnen und Absol-
venten einem kontinuierlichen Monitoring. Auf dieser Grundlage werden Maflinahmen zur Siche-
rung des Studienerfolgs abgeleitet. Diese werden fortlaufend Uberprift und die Ergebnisse fir die
Weiterentwicklung des Studiengangs genutzt. Die Beteiligten werden tber die Ergebnisse und
die ergriffenen MalRhahmen unter Beachtung datenschutzrechtlicher Belange informiert.

Zuriick zum Gutachten

§ 15 Geschlechtergerechtigkeit und Nachteilsausgleich

Die Hochschule verfligt Uber Konzepte zur Geschlechtergerechtigkeit und zur Foérderung der
Chancengleichheit von Studierenden in besonderen Lebenslagen, die auf der Ebene des Studi-

engangs umgesetzt werden.

Zuriick zum Gutachten
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§ 16 Sonderregelungen fur Joint-Degree-Programme

(1) Fur Joint-Degree-Programme finden die Regelungen in § 11 Absatze 1 und 2, sowie § 12
Absatz 1 Satze 1 bis 3, Absatz 2 Satz 1, Absatze 3 und 4 sowie § 14 entsprechend Anwendung.
Daneben gilt:

1. Die Zugangsanforderungen und Auswabhlverfahren sind der Niveaustufe und der Fachdisziplin,
in der der Studiengang angesiedelt ist, angemessen.

2. Es kann nachgewiesen werden, dass mit dem Studiengang die angestrebten Lernergebnisse

erreicht werden.

3. Soweit einschlagig, sind die Vorgaben der Richtlinie 2005/36/EG des Européischen Parla-
ments und des Rates vom 7. September 2005 tber die Anerkennung von Berufsqualifikatio-
nen, (ABI. L 255 vom 30.9.2005, S. 22), die zuletzt durch Beschluss (EU) 2016/790 (ABI. L
134 vom 24.5.2016, S. 135) gedndert worden ist, berticksichtigt.

4. Bei der Betreuung, der Gestaltung des Studiengangs und den angewendeten Lehr- und Lern-
formen werden die Vielfalt der Studierenden und ihrer Bedurfnisse respektiert und die spezifi-

schen Anforderungen mobiler Studierender bericksichtigt.

5. Das Qualitatsmanagementsystem der Hochschule gewahrleistet die Umsetzung der vorste-

henden und der in § 17 genannten Maf3gaben.

(2) Wird ein Joint Degree-Programm von einer inlandischen Hochschule gemeinsam mit einer
oder mehreren Hochschulen auslandischer Staaten koordiniert und angeboten, die nicht dem
Europaischen Hochschulraum angehdren (auBereuropaische Kooperationspartner), so findet auf
Antrag der inlandischen Hochschule Absatz 1 entsprechende Anwendung, wenn sich die aul3er-
europaischen Kooperationspartner in der Kooperationsvereinbarung mit der inlandischen Hoch-
schule zu einer Akkreditierung unter Anwendung der in Absatz 1, sowie der in den 8 10 Absatze

1 und 2 und 8§ 33 Absatz 1 geregelten Kriterien und Verfahrensregeln verpflichtet.

Zuriick zum Gutachten

8§ 19 Kooperationen mit nichthochschulischen Einrichtungen

Fuhrt eine Hochschule einen Studiengang in Kooperation mit einer nichthochschulischen Einrich-
tung durch, ist die Hochschule fur die Einhaltung der MalRgaben gemalf der Teile 2 und 3 dieser
Verordnung verantwortlich. Die gradverleihende Hochschule darf Entscheidungen Giber Inhalt und
Organisation des Curriculums, Uber Zulassung, Anerkennung und Anrechnung, Gber die Aufga-

benstellung und Bewertung von Prifungsleistungen, tGber die Verwaltung von Prifungs- und
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Studierendendaten, Uber die Verfahren der Qualitatssicherung sowie tUber Kriterien und Verfah-

ren der Auswahl des Lehrpersonals nicht delegieren.

Zurick zum Gutachten

§ 20 Hochschulische Kooperationen

(1) Fuhrt eine Hochschule eine studiengangsbezogene Kooperation mit einer anderen Hoch-
schule durch, gewahrleistet die gradverleihende Hochschule oder gewéhrleisten die gradverlei-
henden Hochschulen die Umsetzung und die Qualitat des Studiengangskonzeptes. Art und Um-
fang der Kooperation sind beschrieben und die der Kooperation zu Grunde liegenden Vereinba-

rungen dokumentiert.

(2) Fuhrt eine systemakkreditierte Hochschule eine studiengangsbezogene Kooperation mit einer
anderen Hochschule durch, kann die systemakkreditierte Hochschule dem Studiengang das Sie-
gel des Akkreditierungsrates gemaR § 22 Absatz 4 Satz 2 verleihen, sofern sie selbst gradverlei-
hend ist und die Umsetzung und die Qualitat des Studiengangskonzeptes gewahrleistet. Absatz
1 Satz 2 gilt entsprechend.

(3) Im Fall der Kooperation von Hochschulen auf der Ebene ihrer Qualititsmanagementsysteme
ist eine Systemakkreditierung jeder der beteiligten Hochschulen erforderlich. Auf Antrag der ko-
operierenden Hochschulen ist ein gemeinsames Verfahren der Systemakkreditierung zuléssig.

Zuriick zum Gutachten

§ 21 Bachelorausbildungsgéange an Berufsakademien

Hinsichtlich der Bachelorabschliisse einer staatlichen oder staatlich anerkannten Berufsakade-
mie, die auf der Grundlage des Studienakkreditierungsstaatsvertrages akkreditiert sind, gilt § 1
Absatz 2.

Zuriick zum Gutachten
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