Uchwala Nr 888/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 19 listopada 2015 r.

w sprawie oceny instytucjonalnej na Wydziale Matematyki i Informatyki
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu

Na podstawie art. 48a ust. 4 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajacego oraz stanowiskiem
Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespolu nauk S$cistych w sprawie oceny
instytucjonalnej na Wydziale Matematyki i Informatyki Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu, wydaje oceng:

pozytywng
§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze dziatalno$¢ prowadzona przez
Wydzial Matematyki i Informatyki Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, zasluguje
na ocen¢ pozytywng. Kryteria odnoszace si¢ do: strategii rozwoju i prowadzenia badan
naukowych otrzymaty ocen¢ ,, wyrdzniajgco”’, natomiast kryteria dotyczace: wewngtrznego
systemu zapewnienia jako$ci, celow 1 efektow ksztalcenia na studiach doktoranckich
I podyplomowych oraz systemu ich weryfikacji, zasobow kadrowych, materialnych
i finansowych, wspotpracy krajowej I miedzynarodowej, Systemu wsparcia studentow
i doktorantéw oraz przepisOw wewngtrznych normujacych proces zapewnienia jakosci
ksztatcenia - otrzymaty ocene ,, w pefni”.

§2

Nastepna ocena dzialalnosci jednostki wymienionej w § 1 powinna nastagpi¢ w roku
akademickim 2021/2022.

§3
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowac¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
W terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymujg:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu.

§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



9. Podsumowanie.

Tabela nr 2. Ocena spehienia kryteriow oceny instytucjonalne;.

Stopien spelnienia kryterium

Kryterium —— - — - -
wyrozniajaco | w pelni | Znaczaco | czeSciowo | Niedostatecznie

strategia rozwoju X

wewnetrzny system X
zapewnienia jakoSci

cele i efekty
ksztalcenia na
studiach
doktoranckich X
I podyplomowych
oraz system ich
weryfikacji

zasoby kadrowe,
materialne i X
finansowe

prowadzenie badan
naukowych

wspolpraca
krajowa X
i miedzynarodowa

system wsparcia
studentéow X
i doktorantow

przepisy
wewnetrzne
normujace proces X
zapewnienia jakosci
ksztalcenia

Odniesienie si¢ do dokonanej przez jednostke¢ analizy SWOT w kontekscie wynikow
przeprowadzonej oceny wewnetrznego systemu zapewnienia jakoSci ksztalcenia oraz
oceny zasobow kadrowych, materialnych, dzialalnosci naukowej i miedzynarodowej,
wspolpracy z beneficjentami procesu ksztalcenia.

Wizyta Zespolu Oceniajacego potwierdzita oceny zawarte w analizie SWOT przygotowane;j
przez Jednostke. Do najsilniejszych stron Wydzialu naleza: implementacja na Wydziale
Systemu Doskonatosci Akademickiej, prowadzenie na wysokim poziomie studidéw wspartych
wiedzg, do$wiadczeniem i umiejetnosciami pracownikéw naukowo-dydaktycznych, silna
pozycja naukowa Wydzialu, dobre kontakty z otoczeniem spoteczno-gospodarczym,
otwarto$¢ spoleczno$ci wydzialowej na sugestie pracodawcow co do programu studidow,
znakomicie dziatajace Biuro Karier. Stabg strong Wydziatu jest wcigz widoczna nierdwnos¢
pozycji naukowej pomigdzy strong matematyczng i informatyczng, praktycznie brak
samodzielnej kadry naukowej w dziedzinie informatyki, brak struktury organizacyjnej
wspierajacej rozwdj informatyki na Wydziale. Szczegolnie jest to wyraziste w kontekscie
faktu, ze kierunek informatyka staje si¢ dominujagcym w ksztatceniu na Wydziale. Szansg dla
Wydziatu sa prezni, mtodzi pracownicy naukowi, zarowno matematycy, jak i informatycy.
Wydzial dysponuje znakomitg infrastrukture, jak tez jest najlepsza jednostka w ksztatceniu
matematycznym w péinocnej Polsce. Zagrozenie to przede wszystkim niedostateczne $rodki
finansowe na badania i rozw0j, odptyw najlepszych kandydatow na studia poza Torun, jak tez
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odptyw wyksztalconych informatykéw, ktorzy nie pozostaja na Wydziale z powodow
finansowych. Pewnym zagrozeniem jest tez wewnetrzna konkurencja w ,,walce” o tych
samych studentéw i1 zasoby. Dotyczy to gléwnie informatyki, gdyz podobny kierunek jest
prowadzony na Wydziale Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej. Potaczenie zasobow
w ksztatceniu 1 badaniach informatycznych mogtoby tylko wzmocni¢ rozwdj informatyki w
Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. Szansa dla Wydzialu powinno by¢ takze
prowadzenie studiéw dla studentow z zagranicy.

Uwaga: jezeli argumenty przedstawione w odpowiedzi na raport z wizytacji lub wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy beda uzasadnialy zmian¢ uprzednio sformulowanych
ocen raport powinien zosta¢ uzupelniony. Nalezy wskaza¢ dokumenty, syntetycznie
omowi¢ wyjasnienia i dodatkowe informacje, ktore spowodowaly zmiane¢ oceny (odnie$¢
sie do kazdego kryterium odrebnie, a ostateczng ocene umiesci¢ w Tabeli nr 3).

Tabela nr 3. Zmiany w ocenach kryteriow.

Stopien spelnienia kryterium

Kryterium — : - . .
wyrézniajaco | w pelni | Znaczaco | czeSciowo | Niedostatecznie

strategia rozwoju X

wewnetrzny system

Lo X
zapewnienia JakOSCl

cele i efekty
ksztalcenia na
studiach
doktoranckich X
i podyplomowych
oraz system ich
weryfikacji

zasoby kadrowe,
materialne i X
finansowe

prowadzenie badan
naukowych

wspolpraca
krajowa X
i miedzynarodowa

system wsparcia
studentow X
i doktorantow

przepisy
wewnetrzne
normujgce proces X
zapewnienia jakosci
ksztalcenia

W odpowiedzi na Raport z wizytacji Zespotu Oceniajgcego, Uczelnia wnosi o zmiang ocen
kryteriow 1, 2, 3, 4, 51 7 z w pelni na wyrézniajaco. W odpowiedzi nie pojawity si¢ nowe
informacje, ale wskazano te, ktore pokreslaja wyrdzniajace si¢ rozwigzania i podjete
dziatania. Zesp6l Oceniajacy bardzo pozytywnie odbiera dziatalno$¢ Wydzialu w zakresie
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jakosci ksztatcenia 1 uwaza, ze jest to jeden z najlepszych Wydzialoéw w Polsce w ksztatceniu
w dziedzinie nauk matematycznych. Tym niemniej ogo6lng oceng instytucjonalng obniza
nierownowaga dotyczaca badan naukowych 1 obsady kadrowej na kierunkach matematyka i
informatyka oraz brak rozwigzan, ktore znaczaco przyspieszylyby rozwdj kierunku
informatyka na Wydziale, wtaczajac w to rozwigzania instytucjonalne.

Po zapoznaniu si¢ z odpowiedzig Uczelni, Zespot PKA dziatajacy w obszrze nauk $cistych
zgodzit si¢ na zmian¢ ocen kryteriow 1 1 5 z w pelni na wyrézniajaco, pozostawiajac
pozostate oceny bez zmian. Uzasadnienie:

Kryterium 1: strategia znakomicie pozycjonuje oceniang jednostke jako najlepszy osrodek
ksztalcenia matematycznego na Pomorzu, na kazdym poziomie ksztalcenia, poczynajg do
ksztatcenia przedakademickiego, a konczac na ksztalceniu przez cate zycie. Na szczegodlne
wyroznienie zshuguje bliska wspdlpraca z pracodawcami i odpowiadanie ich potrzeby.

Kryterium 5: oceniany Wydziat nalezy do $cistej czoldéwki naukowej w badaniach w
dziedzinie nauk matematycznych, potwierdzanych licznymi prestizowymi nagrodami i
grantami.

Pozostate kryteria Zespdt ocenia wigcej niz pozytywnie, ale nie uwaza, ze zwierajg one
rozwigzania, ktore wyroznialyby znaczaco oceniang Jednostke na tle innych tego typu.
System zapewniania jako$ci jest bardzo dobrze zaprojektowany, ale nie zostat jeszcze
wdrozony we wszystkich aspektach. Studia podyplomowe sg dobrze zaprojektowane, ale brak
naboru na nie §wiadczy o nierozponaniu rynku.



