Uchwala Nr 27/3/2014
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 18 wrze$nia 2014 r.

w sprawie wniosku Gnieznienskiej Szkoly Wyzszej Milenium w GnieZnie o0 ponowne
rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku ,,pedagogika” prowadzonym
na Wydziale Nauk Spolecznych na poziomie studiow pierwszego stopnia
o profilu praktycznym i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

Na podstawie art. 52 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pézn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej — po rozpatrzeniu
sprawy na wspdlnym posiedzeniu Prezydium i Zespolu dzialajacego w ramach obszaru nauk
spolecznych w zakresie nauk spotecznych i prawnych — uchwala, co nastgpuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, iz wyjasnienia i dodatkowe informacje zawarte
w dokumentacji przekazanej we wniosku z dnia 20 sierpnia 2014 r. 0 ponowne rozpatrzenie sprawy hie
uzasadniaja zmiany oceny warunkowej sformutowanej w § 1 Uchwaty Nr 442/2014 z dnia 3 lipca
2014 r. w sprawie oceny programowej na kierunku ,,pedagogika” prowadzonym na Wydziale Nauk
Spotecznych Gnieznienskiej Szkoty Wyzszej Milenium w GnieZnie na poziomie studiow pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim.

Podstawe sformutowania oceny warunkowej stanowily nastepujace zarzuty:
1. Zarzuty dotyczace celow i efektéw ksztalcenia oraz systemu ich weryfikacji:

Jednostka niewtasciwie okreslita efekty przedmiotowe. Nie dokonata ich podzialu na wiedzeg,
umiejetnosci i kompetencje spoteczne, co nie pozwala na okreslenie ich spojnosci z efektami
kierunkowymi (np. Metodologia badan spolecznych, efekt EK10 - analizuje wyniki badan, wykazuje
mozliwosci ich zastosowania w praktyce — zostat przypisany do efektow kierunkowych K W04, K_UQ5,
K_06) oraz uniemozliwia weryfikacje ich osiagniecia. Proces weryfikacji efektow ksztatcenia utrudnia
takze przypisywanie efektow modutowych do kilkunastu, a nawet kilkudziesieciu efektow
kierunkowych (np. Pedagogika ogdlna - 9 efektow przedmiotowych przypisano do 41 efektow
kierunkowych; Pedeutologia - 7 efektow przedmiotowych przypisano do 31 efektow kierunkowych,).
W wielu przypadkach przyjeto metody, ktdre nie pozwalaja na weryfikacje efektow ksztatcenia (np.
Pedagogika specjalna - streszczenie dowolnie wybranego artykutu tematycznie zwigzanego
przedmiotem), albo pozwalaja na weryfikacje tylko wybranych efektow, najczesciej z zakresu wiedzy
(np. Wspoiczesne koncepcje filozofii i etyki - referat). Analiza dokumentow wskazuje, ze w sposob
niedostateczny weryfikowane sg efekty z zakresu umiejetno$ci i kompetencji spotecznych.

Na studiach pierwszego stopnia Uczelnia realizuje specjalno$¢ Resocjalizacja i bezpieczenstwo
publiczne, ktorej tresci ksztatcenia uniemozliwiajg realizacj¢ przyjetych efektow ksztatcenia. Uczelnia
nieprawidlowo wskazata, ze wszystkie efekty przedmiotowe tej specjalnosci odnosza si¢ do
kierunkowych efektow z pedagogiki. Na studiach pierwszego stopnia realizowana jest takze specjalnosc¢
nauczycielska Edukacja elementarna z terapig pedagogiczng. W programie tej specjalnosci Uczelnia
nie wyroznita - zgodnie ze standardami ksztalcenia nauczycieli - praktyki psychologiczno -
pedagogicznej. Na studiach drugiego stopnia, ktére maja charakter kwalifikacyjny, Uczelnia realizuje
dwie specjalnosci: Pedagogika opiekurczo —wychowawcza i terapia pedagogiczna oraz Resocjalizacja
i profilaktyka spoleczna. W zwiazku z tym, ze w planie i programie studidow drugiego stopnia nie
przewidziano praktyki, absolwenci uzyskujg kwalifikacje z pedagogiki opiekunczej i terapii oraz
z resocjalizacji i profilaktyki spotecznej, nie odbywajac zadnej praktyki z zakresu tej specjalnosci
(wymdg rekrutacji — przygotowanie pedagogiczne). Tak opracowana koncepcja ksztatcenia nie pozwala
na uzyskanie zalozonych efektow ksztalcenia.



Prace dyplomowe na studiach pierwszego stopnia prezentujg niski poziom. Pozbawione czeSci
metodologicznej, sa streszczeniami teoretycznymi (tworzonymi w oparciu o literature i materiaty
zaczerpnigte z internetu), ktore nie speilniaja wymogéw prac dyplomowych. Prace dyplomowe na
studiach drugiego stopnia obarczone sg licznymi btedami z zakresu metodologii i analizy wynikow
badan. Recenzje prac dyplomowych, zamknigte dos¢ czgsto w pojedynczych stowach lub zdaniach
pozbawione sg uzasadnienia wystawianych ocen. Oceny prac dyplomowych sg wyraznie zawyzane.

Wyjasnienia dotyczace celéw i efektéw Kksztalcenia oraz systemu ich weryfikacji nie sa wystarczajace
I nie ma podstaw by zmieni¢ ocen¢ w tym zakresie. Do wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy nie
zalaczono jednak skorygowanego programu studiow, wytycznych do procesu dyplomowania,
skorygowanej dokumentacji dotyczacej praktyk ani skorygowanych kart przedmiotow. Jak wynika
z wyjasnien Uczelni dopiero 25 wrzesnia 2014 r. Senat GSW Milenium zaakceptuje skorygowane
programy ksztatcenia dla kierunku ,,pedagogika” na rok ak. 2014/15, w ktoérych zostang uwzglgdnione
zalecenia PKA.

2. Zarzuty dotyczace programu studiow:

Uczelnia na pierwszym i na drugim poziomie ksztalcenia nie realizuje przewidzianych programem
godzin zaje¢ dydaktycznych, bowiem wskazang dla poszczegdlnych przedmiotow liczbe godzin
czesciowo prowadzi w bezposrednim kontakcie z nauczycielem akademickim, a czeSciowo poprzez
przekazywanie droga elektroniczng materiatow do samodzielnego opanowania (np. Andragogika,
Pedagogika ogdlna, Logika, Antropologia kulturowa, Wspotczesne problemy psychologii —wskazuje 30
godzin wykladu, realizuje 24 godziny wykladu, 6 godzin przypada na samodzielng prace studentow
w oparciu o przestany materiat). Takie rozwigzanie zagraza efektywnosci ksztalcenia i osiggnieciu
zatozonych efektow ksztalcenia w ramach przyjetego wymiaru godzin zaje¢ kontaktowych.
W odpowiedzi na raport Uczelnia przedstawila zmiany dokonane w planie i programie studiow.
Uchwatg Senatu wprowadzita, w trakcie trwajacego cyklu ksztalcenia, na IV semestrze studiow
drugiego stopnia i VI semestrze studiéw pierwszego stopnia nowe przedmioty, ktorych jednoczesnie nie
uwzglednita w znowelizowanych planach studiow i matrycach realizacji efektow ksztalcenia.
Zmieniony zostal rowniez wymiar godzin przypisanych przedmiotowi Przedsigbiorczos¢ w oswiacie.
Praktyki zawodowe nie umozliwiaja petnego osiagniecia zakltadanych efektow ksztalcenia z powodu
zbyt matej liczby godzin, zwlaszcza w kontekscie praktycznego profilu ksztatcenia (180 godzin). Za
wadliwy nalezy uzna¢ dobor czgsci miejsc realizacji praktyki zawodowej (np. studenci specjalnosci
resocjalizacja realizujq wszystkie godziny praktyk poza placowkami resocjalizacyjnymi), a ponadto
modut praktyk nie uwzglednia specyfiki studiowanej specjalnosci.

Uczelnia, na studiach pierwszego stopnia nie realizuje zaj¢¢ praktycznych, ktére zgodnie z § 6 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 5 pazdziernika 2011 r w sprawie
warunkoéw prowadzenia studidw na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz.
131), powinny odbywac si¢ w warunkach zblizonych do wykonywania przysztej pracy zawodowe;j.

Odnoszac si¢ do tego zarzutu Uczelnia poinformowalta, iz zarzadzeniem z dnia 23 maja 2014 r. zostat
powotany Zespdt ds. oceny jakosci ksztalcenia, ktorego wytyczne wynikajace ze sprawozdania
z realizacji praktyk maja by¢ wprowadzone w roku akademickim 2014/15. Nie przedtozono dowodow
dotyczacych wlasciwego wyboru miejsc praktyk dla studentow. Przyjeta przez Uczelni¢ koncepcja
ksztatcenia e-learningowego nie spelnia jego cech ujetych w przepisach prawa, w tym interaktywnosci.
Prowadzone ksztalcenie ma charakter pomocniczy i wspomagajacy proces dydaktyczny tj. sg to gtdéwnie
konsultacje i rozpowszechnianie materialow dydaktycznych.

Brak jest podstaw do zmiany oceny tego kryterium.
3. Zarzuty dotyczace zasobow kadrowych:

Obsada zaje¢ dydaktycznych nie zawsze jest prawidlowa. Wybrane przedmioty sg prowadzone przez
osoby nieposiadajace dorobku naukowego w dyscyplinie, do ktorej przyporzadkowano modutowe



efekty ksztalcenia, ani kwalifikacji do prowadzenia metodyk przygotowujacych do pracy na | i Il
poziomie edukacyjnym.

Przydziat godzin dydaktycznych przypisanych nauczycielom akademickim wchodzacym w skiad
minimum kadrowego przedstawiony w Raporcie samooceny i potwierdzony w czasie wizytacji, zostat
W sposob znaczacy zmieniony w planie naprawczym. Powoduje to brak mozliwos$ci rzeczywistej oceny
pracy dydaktycznej wskazanych nauczycieli, §wiadczy takze o braku stabilnosci prowadzonej polityki
kadrowej.

Z wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wynika, ze aktualnie zajecia zostaly wlasciwie
przyporzadkowane nauczycielom akademickim, co do ktorych Zespot Oceniajacy PKA przedstawit
zastrzezenia. Nie mozna jednak uzna¢ wyjasnienia Uczelni odnosnie zgodnoséci do$wiadczenia
praktycznego/naukowego z przydziatem zaje¢ dla dwoch wskazanych w Uchwale PKA nauczycieli
akademickich (Zatacznik do Uchwaty).

Poprzednia ocena tego kryterium zostaje utrzymana.

4. Zarzuty dotyczace wewnetrznego systemu zapewnienia jakos$ci ksztalcenia:

Uczelnia w sposob szczegdlowy opracowala wewnetrzny system zarzadzania jako$cig ksztatcenia mimo
to, jego funkcjonowanie w wielu zakresach jest nieprawidtowe. Mankamenty dotycza:

a) ankietyzacji studentow, ktorej wyniki nie sg znane nauczycielom i nie majg zadnego
wplywu na ewaluacje procesu ksztatcenia;

b) braku dokumentacji wskazujacej na prowadzenie hospitacji zajec;

¢) braku oceny nauczycieli akademickich;

d) braku realizacji przyjetej procedury dyplomowania, o czym $wiadcza niski poziom prac
1 niewlasciwie sporzadzane recenzje;

e) braku nadzoru nad procesem weryfikacji efektow ksztatcenia (np. prace etapowe wskazuja
na niewtasciwy dobdr metod weryfikacji efektow ksztatcenia); niewlasciwe planowanie
zaje¢ dydaktycznych (duze bloki wykladow, nagromadzenie zaje¢ w soboty, przy
polowicznym planowaniu zaje¢ w niedziele).

Uczelnia nie przedstawita stosownych dokumentéw pozwalajacych zweryfikowaé przedtozony opis,
ponadto nie udokumentowata rezultatow funkcjonowania WSZJK na kierunku ,,pedagogika” na
studiach pierwszego stopnia o profilu praktycznym oraz na studiach drugiego stopnia o profilu
ogoblnoakademickim, co mogtoby uwiarygodni¢ wdrozenie systemu i jego efektywnosc.

§2
Uchwate Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2) Rektor Gnieznienskiej Szkoty Wyzszej Milenium w Gnieznie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



