Uchwala Nr 18/7/2014
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 wrzes$nia 2014 r.

w sprawie wniosku Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi 0 ponowne
rozpatrzenie oceny programowej na kierunku ,,pielegniarstwo” prowadzonym na
Wydziale Humanistycznym na poziomie studiéw pierwszego stopnia

Na podstawie art. 52 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej — po
rozpatrzeniu sprawy na wspolnym posiedzeniu Prezydium i Zespotu dziatajacego w obszarze
nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej, uchwala co nastgpuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej uznato, iz wyjasnienia i dodatkowe informacje
przedstawione w pi$mie Rektora Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi z dnia 3
lipca 2014 r. w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie oceny programowej na kierunku
,»pielegniarstwo” prowadzonym na Wydziale Humanistycznym na poziomie studidow
pierwszego stopnia uzasadniaja zmiane¢ oceny warunkowej sformutowanej w Uchwale Nr
291/2014 z dnia 22 maja 2014 r. i wydanie oceny pozytywnej.

Uzasadnienie oceny warunkowej stanowity zarzuty dotyczace:

1. nieprawidtowych kryteriow oceny osiggania zalozonych dla kierunku efektow ksztalcenia,
zawartych w dokumencie ,,Opis szczegétowych efektow ksztatcenia wraz z kryteriami ich
oceny” oraz w sylabusach przedmiotéw: ,,Anestezjologia 1 pielggniarstwo w zagrozeniu
zycia”, ,,Elementy anatomii z Fizjologia”, ,,Podstawy ratownictwa medycznego”, ,,Psychiatria
i pielggniarstwo psychiatryczne”, ,,Radiologia”, ,Filozofia i etyka zawodu pielegniarki”,
,Jezyk angielski” oraz ,,Zdrowie publiczne”. Ponadto przedstawione przez Uczelnie sposoby
weryfikacji efektow ksztatcenia praktycznego dotyczyty kierunku Pedagogika;

2. nieprawidlowo dobranych form dydaktycznych np. w przedmiocie ,,Radiologia”, ktory
prowadzony jest wylacznie w formie wykladow, cO nie pozwala na realizacje efektu
ksztatcenia A.U17: ,,ocenia szkodliwos¢ dawki promieniowania jonizujacego 1 stosuje si¢ do
zasad ochrony radiologicznej”;

3. nie rozdzielenia tematyki zajg¢/tresci ksztalcenia przewidzianych do realizacji w ramach
zaj¢¢ praktycznych (tj. wymagajacych udzialu nauczyciela akademickiego) i praktyk
zawodowych (nadzorowanych przez opiekuna praktyk);

4. niewlasciwie dobranych tre$ci programowych w przedmiotach , Neurologia
1 pielegniarstwo neurologiczne”, ,,Choroby wewnetrzne i pielegniarstwo internistyczne”,
,Pediatria i pielegniarstwo pediatryczne”, ,,Opicka paliatywna”, , ,Anestezjologia
I pielggniarstwo w zagrozeniu zycia” oraz ,Patologia”, a takze nieprawidtowego doboru
miejsca realizacji przedmiotu ,,Promocja zdrowia”,

5. niewlasciwego doboru miejsc realizacji ksztalcenia praktycznego z przedmiotow: ,,Opieka
paliatywna”, ,,Anestezjologia 1 pielggniarstwo w zagrozeniu zycia”, ,,Poloznictwo 1
ginekologia” oraz braku szczegdétowego harmonogramu ksztatcenia praktycznego;

6. braku szczegdtowego harmonogramu zaje¢ na studiach niestacjonarnych;



7. braku peilnej efektywno$ci dziatania wewngtrznego systemu zapewnienia jakoS$ci
ksztalcenia z uwagi na stwierdzone nieprawidtowosci.

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy ustosunkowano si¢ do wszystkich zarzutow:

Ad. 1. W zalgcznikach 1 i 2 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawiono
dokument pt. ,,Opis szczegdlowych efektéw ksztalcenia wraz z kryteriami ich oceny” oraz
odpowiednie sylabusy dla przedmiotow wymienionych w pkt. 1. Analiza tej dokumentacji
pokazuje, ze wszystkie nieprawidtowosci wskazane w Uchwale Nr 291/2014 zostaly
wyeliminowane. Uczelnia wyjasnita takze, ze uzycie nazwy Pedagogika wynikato z bi¢du
redakcyjnego, ktory zostat juz skorygowany. Biorac powyzsze pod uwagg, Prezydium PKA
stwierdza, ze zarzut mozna oddalic .

Ad 2. Uczelnia wyjasnita, ze przedmiot ,,Radiologia” realizowany jest w formie wyktadu
konwersatoryjnego, co pozwala osiagniecie efektu ksztatlcenia A.U17. Zarzut zostaje zatem
wycofany.

Ad. 3. Uczelnia przedstawita skorygowany dokument ,,Szczegdtowy program ksztatcenia
praktycznego”, w ktorym obecnie precyzyjnie wskazano, ktére zagadnienia zostang
zrealizowane podczas zaj¢é praktycznych, a ktore podczas praktyk zawodowych. Prezydium
postanawia zatem o wycofaniu zarzutu.

Ad. 4. Do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dotgczono sylabusy przedmiotow:
»Neurologia 1 pielggniarstwo neurologiczne”, ,,Choroby wewngtrzne 1 pielggniarstwo
internistyczne”, ,Pediatria 1 pielegniarstwo pediatryczne”, ,,Opicka paliatywna”,
»Anestezjologia i pielegniarstwo w zagrozeniu zycia” oraz ,Patologia”. Przedstawione
sylabusy zawieraja wszystkie wymagane elementy, a tresci programowe dobrane sg
prawidtowo, z wyjatkiem tresci programowych realizowanych w ramach samoksztatcenia
w przedmiocie ,,Patologia”, ktore nie sg spojne z efektami ksztatcenia dla tego przedmiotu,
w szczegllnosci w zakresie zagadnien dotyczacych diagnostyki i leczenia. Prezydium oddala
zarzut sformulowany w pkt. 4 Uchwaly Nr 291/2014 z zaleceniem weryfikacji tresci
programowych wskazanych powyze;j.

Ad. 5. W dokumentacji dotaczonej do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
przedstawiono ,,Szczegdétowy program ksztatcenia praktycznego dla studentow kierunku
Pielggniarstwo Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi” oraz ,,Szczegdtowy
harmonogram ksztatcenia praktycznego” dla studidw stacjonarnych. Z dokumentow tych
wynika, ze wymienione w nich zajecia praktyczne i praktyki zawodowe odbywaja si¢ we
wlasciwych jednostkach ochrony zdrowia, co pozwala na realizacj¢ zalozonych efektow
ksztatcenia. W tej sytuacji zarzut zostaje oddalony.

Ad. 6. Przedstawiono prawidlowy harmonogram zaj¢¢ na studiach niestacjonarnych, ktory
pozwala na realizacj¢ zatlozonych efektow 1 zapewnienie wlasciwej jakoSci procesu
ksztatcenia. W tej sytuacji zarzut zostaje oddalony.

Ad. 7. Struktura i narzedzia stosowane w wewngtrznym systemie zapewnienia jakosci
ksztatcenia w Uczelni sg prawidlowe, a przedtozona dokumentacja i wyjasnienia Uczelni
dotyczace nieprawidlowosci wskazanych w Uchwale Nr 291/2014 powoduja, ze zarzut mozna
oddali¢.



Oddalenie zarzutow, o ktorych mowa powyzej, pozwala na podniesienie oceny
kryteriow ,,cele i efekty ksztalcenia oraz system ich weryfikacji”, ,, program studiow”, a takze
., wewnetrzny system zapewnienia jakosci ksztalcenia” ze , znaczqco” na ,,w pelni”, zatem
zgodnie z okreslonymi w Statucie PKA warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajagcymi
stopien spetnienia poszczegodlnych kryteriow oceny programowej, zaistniaty przestanki do

wydania oceny pozytywnej.

§2
Nastgpna ocena programowa na kierunku ,,pielggniarstwo”, o ktorym mowa w § 1, powinna
nastgpi¢ w roku akademickim 2019/2020.

§4
Uchwatg Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Akademii Humanistyczno-Ekonomicznej w Lodzi

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



