Uchwala Nr 82/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 lutego 2015 r.

w sprawie wniosku Akademii Sztuki w Szczecinie 0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej na kierunku ,,instrumentalistyka” prowadzonym na Wydziale
Instrumentalnym Akademii Sztuki w Szczecinie na poziomie studiow
pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim.

Na podstawie art. 52 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej uchwala,
co nastepuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwgledniajgc opini¢ Zespolu odwolawczego,
uznalo, iz wyjasnienia przedstawione we wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny
programowej na kierunku ,,instrumentalistyka” prowadzonym na Wyadziale Instrumentalnym
Akademii Sztuki w Szczecinie na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia stopnia
0 profilu ogodlnoakademickim nie uzasadniaja zmiany oceny wyrazonej w Uchwale
Nr 696/2014 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 23 pazdziernika 2014 r.

W Uchwale Nr 696/2014 sformutowano nastepujace zarzuty:

1) Oceng ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego celow i efektow ksztatcenia
oraz systemu ich weryfikacji uzasadniaja zastrzezenia dotyczace procesu weryfikacji
efektow ksztalcenia. Brak pracy dyplomowej na studiach licencjackich uniemozliwia
przeprowadzenie petnej weryfikacji efektow ksztalcenia oraz jest niezgodny z § 5
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r.
w sprawie tytutéw zawodowych nadawanych absolwentom studiow, warunkow
wydawania oraz niezbednych elementow dyplomoéw ukonczenia studiow i $wiadectw
ukonczenia studiéw podyplomowych oraz wzoru suplementu do dyplomu (Dz. U. z 2011 r.
poz. 1167).

Stanowisko Uczelni:

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia stwierdzita, ze przepis
wskazanego wyzej rozporzadzenia nie precyzuje ostatecznie wymogu przedstawienia przez
studenta roku dyplomowego pisemnej pracy dyplomowej. Studenci studiéw licencjackich
na kierunku instrumentalistyka w Akademii Sztuki w Szczecinie w ramach pracy
dyplomowej wykonuja przed komisjag powotang przez Dziekana recital dyplomowy oraz
zdaja dyplomowy egzamin ustny.

Stanowisko Prezydium PKA

Z przepisu § 5 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
1 wrzesnia 2011 r. w sprawie tytutow zawodowych nadawanych absolwentom studiow,
warunkow wydawania oraz niezbednych elementow dyplomow ukonczenia studiow
i $wiadectw ukonczenia studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do dyplomu
(Dz. U.z 2011 r. poz. 1167) istotnie nie wynika konieczno$¢ przedstawienia przez studenta
roku dyplomowego pisemnej pracy dyplomowej. Ponadto zgodnie z art. 167a ust. 3 ustawy
z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn.



zm.) ,,Pracg¢ dyplomowa moze stanowi¢ w szczegolnosci praca pisemna, opublikowany
artykul, praca projektowa, wtym projekt i wykonanie programu lub systemu
komputerowego, oraz praca konstrukcyjna, technologiczna lub artystyczna”. Wobec
powyzszego nalezy uzna¢ argumentacje Wnioskodawcy, iz prace dyplomowa moze
stanowi¢ recital dyplomowy wykonany przed komisja dyplomowa powotang przez
dziekana.

Fakt ten nie zmienia jednak zasadniczej tresci pierwszego zarzutu dotyczacego
procesu weryfikacji efektow ksztatcenia, bowiem oceniana jednostka nie stosuje
wlasciwych procedur przy ocenie pracy licencjackiej nie wymagajac pisemnych opinii
promotora i recenzentow, a takze nie archiwizujgc prac dyplomowych (w tym wypadku -
recitali dyplomowych) na nos$nikach elektronicznych (np. CD, DVD), co uniemozliwia
dokonanie pelnej weryfikacji efektow ksztalcenia i poziomu prac dyplomowych na
studiach | stopnia. Oceniana jednostka nie wypetnia przepisow § 4 ust. 1 pkt. 11 i 12 oraz
§ 11 ust. 2 1 3 rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 wrzes$nia
2011 r. w sprawie dokumentacji przebiegu studiow (Dz. U. z 2011 r. poz. 1188).

W zwiazku z powyzszym zarzut nalezy podtrzymaé, wycofujac jedynie uwage
dotyczaca braku pisemnej pracy dyplomowej.

2) Oceng ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium dotyczacego programu Studiow, uzasadnia
przede wszystkim:
- brak mozliwosci wyboru modutow ksztatcenia w wymiarze co najmniej 30% punktow
ECTS (§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
5 pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studiow na okre§lonym
kierunku studiow i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 131),
- umieszczenie w sylabusach przedmiotu, ,,instrument gtowny" — zamiast literatury
obowigzkowej i uzupehniajacej - wykazu utworow, realizowanych przez studenta w czasie
studiow,
- brak zasad odbywania praktyk zwigzanych z kierunkiem studiow (tzw. praktyk
estradowych), za ktore nalezy uzna¢ prowadzong przez studentow dziatalnos¢ koncertowa,
uwzgledniajacych reprezentowang przez studenta specjalnos¢, a takze (jak ma to miejsce
np. w przypadku praktyk pedagogicznych), formy ich dokumentowania i zaliczania.

Stanowisko Uczelni:

We wniosku o0 ponowne rozpatrzenie sprawy, Wnioskodawca poinformowat, ze
Dziekan Wydziatu, bioragc pod uwage zastrzezenia wskazane w raporcie Zespotu
oceniajacego oraz w Uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, bezzwtocznie
dokonat korekty planow studiow uwzgledniajac kwestionowang mozliwos¢ wyboru przez
studentéow przedmiotéw ksztalcenia w wymiarze co najmniej 30% punktow ECTS i po
zatwierdzeniu 30 maja 2014 r. przez Rade Wydziatu Instrumentalnego wprowadzit nowe
plany jako obowigzujace dla studentdéw obecnego pierwszego roku studiow licencjackich
oraz magisterskich.

Whioskodawca — wzigwszy pod uwage otwarty charakter recitalu - stwierdzit
ponadto, ze plan studiow na Wydziale Instrumentalnym niejako automatycznie zawiera
praktyke estradowa, dajac przyktady przedmiotow:

- orkiestra - studenci w ramach projektow artystycznych wykonujg w kazdym semestrze
dwa lub trzy koncerty z rdéznymi, uznanymi dyrygentami z Polski, migdzy innymi
w Filharmonii Szczecinskiej im. Mieczystawa Kartowicza w Szczecinie;

- kameralistyka - egzamin otwarty - wykonanie przed komisja programu kameralnego (na
studiach licencjackich — 4 razy, na studiach magisterskich — 2 razy);

- w ramach podpisanych uméw o wspolpracy pomiedzy Akademia Sztuki w Szczecinie,



a Filharmonig Szczecinskg im. M. Kartowicza w Szczecinie, Opera na Zamku oraz Baltic
Neapolis Orchestra studenci sg zapraszani do wspotudziatu w licznych projektach
muzycznych;

- instrument gltéwny - egzamin otwarty - wykonanie przed komisjg programu solowego
(na studiach licencjackich - 6 razy, na studiach magisterskich - 4 razy).

Ponadto Rektor poinformowat, ze biorgc pod uwage zastrzezenia Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, dziekan Wydzialu wprowadzit w V semestrze studidow licencjackich,
w ramach praktyk obligatoryjnych, przedmiot: praktyka estradowa, ktorg be¢dzie zaliczat
nauczyciel przedmiotu gldéwnego, aby z jeszcze wigksza dbaloscig przygotowad studentow
roku dyplomowego do wykonania recitalu solowego.

Stanowisko Prezydium PKA

Whioskodawca informuje o dokonaniu korekty plandéw studiow uwzgledniajac
mozliwo$¢ wyboru przez studentow przedmiotow w wymiarze co najmniej 30% punktow
ECTS. Do wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy nie dotgczono jednak
zmodyfikowanych planow studiow 1 programow nauczania ani stosownych uchwat
wprowadzajacych deklarowane korekty, co nie pozwala oceni¢, czy wprowadzone zmiany
zapewniaja uzyskanie zaktadanych w sylwetce absolwenta efektow ksztalcenia. Nalezy
zaznaczyC, iz zmiany te dotycza wylacznie studentdw obecnego I roku studiow I i II
stopnia. Zdecydowana wigkszo$¢ studentow kierunku ,,instrumentalistyka” w dalszym
ciggu nie ma zatem mozliwo$ci wyboru przedmiotow.

Whnioskodawca nie odniost si¢ do zarzutow dotyczacych nieprawidlowosci
w sylabusach.

Praktyki zwigzane z kierunkiem studiow (tzw. praktyki estradowe) winny
umozliwia¢ studentom kierunkéw wykonawczych przygotowanie si¢ do wystepow
publicznych i obycie z estrada koncertowa, uwzgledniajac wszystkie formy prezentacji
muzycznej: recital solowy, koncert kameralny czy wystep zespotowy. Zasady odbywania
1 zaliczania tych praktyk powinny by¢ jasno okreslone przez odpowiednie Katedry
1 zatwierdzone przez Rade Wydziatu. W zadnym wypadku nie mozna uznaé za praktyki
estradowe egzaminéw semestralnych z instrumentu gltéwnego czy kameralistyki, nawet
jesli prowadzone sg one przy udziale publicznosci. Praktyki estradowe powinny
przygotowywac studentow do tego typu wystepow. Nie mozna tez uznaé, iz sporadyczne
wystepy orkiestry rozwigzujg problematyke praktyk, poniewaz zapewniajag mozliwos¢
publicznego wystepu wylacznie grupie studentéw grajacych na instrumentach
orkiestrowych. Praktyki estradowe musza dotyczy¢ réwniez studentow grajacych na
fortepianie, akordeonie czy gitarze.

Informacja Whnioskodawcy o obligatoryjnym wprowadzeniu praktyk estradowych
w planie V semestru studiow I stopnia bez podania szczegdtow dotyczacych realizacji
takiego przedmiotu nie moze by¢ podstawa do wycofania zarzutu o braku praktyk na
ocenianym kierunku studiow.

Na podstawie informacji przedstawionych przez Wnioskodawce (niepopartych
stosowng dokumentacjg) nie mozna uznac, ze wprowadzone dziatania naprawcze w postaci
modyfikacji planéw studiéw i programow nauczania znaczgco wptyng na wyeliminowanie
btedow opisanych przez Zesp6l oceniajacy, w zwigzku z czym zarzut zostaje
podtrzymany w calosci.

3) O ocenie ,znaczaco” dla kryterium ,zasoby kadrowe” zadecydowaly zastrzezenia
dotyczace obsady zaje¢ dydaktycznych, przede wszystkim fakt prowadzenia w szeregu
przypadkow zajec ,,instrument gtowny” — W szczegdlnoSci na studiach II stopnia - przez
osoby posiadajace tylko tytut zawodowy magistra sztuki (facznie 15 osob). Zajecia



z instrumentu gldwnego” maja charakter wyktadu, a tym samym powinny by¢
prowadzone przez samodzielnego pracownika naukowo-dydaktycznego, a jedynie
W szczegolnych sytuacjach — za zgoda Rady Wydziatu — przez osoby posiadajace stopien
doktora w danej specjalnosci. Ponadto w trakcie hospitacji zaje¢ stwierdzono btedy natury
dydaktycznej, wplywajace na koncowy efekt ksztalcenia, jak np. brak wskazdéwek
metodycznych 1 warsztatowych dotyczacych sposobu  rozwigzania problemow
wystepujacych w trakcie realizacji przygotowanych utwordw, a takze brak wskazéwek
dotyczacych dalszej, samodzielnej pracy studenta.

Stanowisko Uczelni:

We wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy poinformowano, ze obecnie na kierunku
instrumentalistyka” w Akademii Sztuki w Szczecinie jako podstawowym miejscu pracy
zatrudnionych jest 9 samodzielnych nauczycieli akademickich w specjalnosciach: skrzypce
— 2 osoby, altowka — 1 osoba, fortepian — 2 osoby, klarnet — 1 osoba, perkusja — 1 osoba,
gitara — 1 osoba, saksofon — 1 osoba. Do minimum kadrowego na poziomie studiow
licencjackich  dodatkowo zaliczani sa  samodzielni  nauczyciele akademiccy
w specjalnosciach fortepian i skrzypce, tagcznie 11 oséb. W przypadku braku specjalisty
uprawnionego do prowadzenia pracy dyplomowej ze studentem ostatniego roku studiéw
magisterskich, na Wydziale zatrudniany jest uznany profesor z innej uczelni muzycznej
w Polsce.

Kazdego roku, przed rozpoczeciem zaje¢ ze studentami lat dyplomowych, Rada
Wydziatu Instrumentalnego, zatwierdza na wniosek Dziekana, w drodze glosowania,
decyzje umozliwiajacg niesamodzielnym nauczycielom akademickim prowadzenie prac
dyplomowych zgodnie z Regulaminem studiow Akademii Sztuki w Szczecinie. Mtodzi
nauczyciele akademiccy sg ponadto objeci nadzorem merytorycznym kierownikow Katedr,
ktérzy monitorujg proces ksztalcenia.

Stanowisko Prezydium PKA

Zgodnie z raportem samooceny, oceniana jednostka ksztalci studentéw na
studiach 1i Il stopnia w 17 specjalnosciach instrumentalnych. W zatacznikach do raportu
Zespotu oceniajgcego znajduje si¢ notatka z hospitacji zaje¢ z gry na tubie — specjalno$ci
niewymienionej w wykazie specjalnosci w raporcie samooceny. Wynika stad, iz jednostka
prowadzi studia w 18 specjalnosciach instrumentalnych. Zajecia z ,,instrumentu gldownego”
(forma wyktadu) powinny by¢ prowadzone na wszystkich specjalnosciach przez
pracownikow samodzielnych w catym cyklu ksztatcenia (nie tylko na roku dyplomowym).
Whnioskodawca wyjasnit, iz w chwili obecnej w jednostce zatrudnionych jest
9 samodzielnych pracownikéw naukowo dydaktycznych reprezentujacych 7 specjalnosci.
Stad wniosek, ze w 11 specjalnosciach instrumentalnych zajecia z ,,instrumentu gléwnego”
prowadzone s3 przez pracownikow niesamodzielnych (w tym takze pracownikow
posiadajacych jedynie tytut zawodowy magistra sztuki). Dorazne zatrudnianie
samodzielnych pracownikow naukowo-dydaktycznych z innych uczelni do prowadzenia
zaje¢ na ostatnim roku studiéw II stopnia nie rozwigzuje problemow kadrowych ocenianej
jednostki.

Nadzor merytoryczny sprawowany przez kierownikow Katedr nalezy uznaé za
niewystarczajacy, biorgc pod uwage zastrzezenia Zespotu oceniajagcego dotyczace poziomu
zaje¢ dydaktycznych hospitowanych podczas wizytacji.

Ze wzgledu na ewidentne braki kadrowe w ocenianej jednostce, uniemozliwiajgce
prawidtowa obsad¢ duzej czeSci zaje¢ dydaktycznych, a takze zastrzezenia dotyczace
poziomu hospitowanych zaje¢ dydaktycznych, zarzut zostaje podtrzymany w calosci.



4) Oceng ,,znaczaco” w odniesieniu do kryterium ,,wewngtrzny system zapewnienia jakosci”
uzasadnia fakt, iz pomimo bardzo szczegotowo opisanych zadan, Wydziatowa Komisja
ds. jako$ci ksztatcenia nie zwrodcita uwagi na szereg — sformutowanych powyzej —
mankamentow zwigzanych z organizacja procesu ksztalcenia oraz nieprzestrzeganiem
obowigzujacych zapisow prawnych, w tym rozporzadzen Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego: z dnia 5 pazdziernika 2011 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studiéw na
okreslonym kierunku studiéw i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 131) oraz
z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie tytulow zawodowych nadawanych absolwentom
studiow 1 $wiadectw ukonczenia studiow podyplomowych oraz wzoru suplementu do
dyplomu (Dz. U. z 2011 r. poz. 1167).

Stanowisko Uczelni:

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy, Wnioskodawca, powotujac si¢ na
dynamik¢ rozwoju Wydzialu i liczne sukcesy na mig¢dzynarodowych konkursach
instrumentalnych stwierdzit, ze $wiadczy to 0 dobrym poziomie ksztalcenia i duzej
fachowosci kadry pedagogiczne;.

Poinformowat ponadto, ze w anonimowej ankiecie studenckiej oceniajacej prace
nauczycieli Wydziatu Instrumentalnego, w mijajacym roku akademickim $rednia ocena
wszystkich zatrudnionych nauczycieli wyniosta 4,6 na 5 mozliwych do zdobycia punktow.
Potwierdzeniem wysokiego poziomu ksztalcenia mialby rowniez by¢ fakt otrzymania
w 2013 roku przez studentow Wydzialu Instrumentalnego Stypendiéw Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego, Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Prezydenta
Miasta Szczecin za szczegdlne osiggniecia artystyczne.

Stanowisko Prezydium PKA

Zastrzezenia dotyczace Wewngtrznego systemu zapewnienia jako$ci ksztalcenia
potwierdzaja omowione wyzej =zarzuty, dotyczace zjawisk 1 nieprawidlowosci
niewychwyconych przez wydziatlowe organy odpowiedzialne za jakos¢ ksztatcenia.

Wyjasnienia Wnioskodawcy, dotyczace stalego podnoszenia limitu przyje¢ studentow
na I rok studiow 11 II stopnia, nie moga by¢ uznane za §wiadectwo troski o wysoka jakos¢
ksztatcenia, poniewaz obecnie W 11 prowadzonych specjalnosciach instrumentalnych
Uczelnia nie posiada samodzielnych pracownikéw naukowo-dydaktycznych. Zwigkszanie
limitu przyjec nie jest uzasadnione réwniez tempem rozwoju kadry akademickiej: w latach
2011-2013 tylko 3 pracownikow uzyskato stopien doktora habilitowanego i 2 stopien
doktora.

Odnoszac si¢ do sukcesow studentdéw Uczelni na miedzynarodowych konkursach
instrumentalnych: nalezy zaznaczy¢, ze liczba i jako$¢ nagrod studentow na
mig¢dzynarodowych konkursach nie moze by¢ traktowana jako zasadnicze kryterium
potwierdzajace wysoki poziom ksztalcenia w catej jednostce.

Podobnie nie mozna uzna¢ za takie kryterium liczby ocen celujacych i bardzo
dobrych uzyskanych przez studentow podczas letniej sesji egzaminacyjnej w roku
akademickim 2012/2013, przy czym tak duza liczba bardzo wysokich ocen wskazana przez
Uczelni¢ nie znajduje potwierdzenia w liczbie nagrod i wyrdznien uzyskiwanych przez
studentow ocenianej jednostki podczas zewngetrznych konkurséw muzycznych. Wysokiej
sredniej ocen uzyskanych przez pedagogow w anonimowej ankiecie studenckiej w
ubiegtym roku akademickim nie nalezy uznawa¢ za jedyne kryterium oceny pracownikow
naukowo-dydaktycznych, ani tez kompleksowej weryfikacji jakosci ksztalcenia. O braku
zbieznosci oceny zaje¢ przez studentow jednostki i ekspertdéw Zespotu oceniajacego
swiadcza uwagi zawarte w raporcie z wizytacji dotyczace hospitowanych zajec.



Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze o nieefektywnosci wewngtrznego systemu
zapewnienia jako$ci ksztalcenia na ocenianym kierunku $wiadczg stwierdzone wady
i nieprawidtowosci dotyczace celow i efektow ksztalcenia oraz metod ich weryfikacji
(w tym procesu dyplomowania i praktyk) oraz nieefektywnos$¢ procedur monitoringu
1 kontroli procesu ksztatcenia. Tym samym zarzut nalezy podtrzymag.

Whiosek koncowy:

Ze wzgledu na podtrzymanie wszystkich zarzutow, Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej podtrzymuje warunkowa ocene programowg wydang Uchwalg
Nr 696/2014 z dnia 23 pazdziernika 2014 r. w sprawie jakosci ksztalcenia na kierunku
»instrumentalistyka” prowadzonym na Wydziale Instrumentalnym Akademii Sztuki
w Szczecinie na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim.

§2
1. Uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1/ Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2/ Rektor Akademii Sztuki w Szczecinie.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]

Marek Rocki



