Uchwala Nr 726/2014
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 23 pazdziernika 2014 r.

w sprawie oceny programowej na kierunku ,,filologia” prowadzonym na Wydziale
Zarzadzania Wyzszej Szkoly Zarzadzania ,,Edukacja” we Wroclawiu na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej — po
zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajacego oraz stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac si¢
sprawozdaniem Zespotu dziatajgcego w obszarze nauk humanistycznych w sprawie oceny
programowej na kierunku ,,filologia” prowadzonym na Wydziale Zarzadzania Wyzszej Szkoly
Zarzadzania , Edukacja” we Wroclawiu na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu
praktycznym, wydaje ocene:
warunkowg

§2

Warunkowa ocena, o ktorej mowa w § 1, zostata wydana zgodnie z okreslonymi w Statucie PKA
warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajagcymi stopien spetnienia poszczegdlnych kryteriow
oceny programowej, bowiem kryteria dotyczace celéw 1 efektow ksztatcenia oraz systemu ich
weryfikacji, programu studidw, a takze wewngtrznego systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia
otrzymaty ocene¢ ,,znaczaco”. Poniewaz kryteria te uzyskaly ocen¢ nizsza niz ,,w pekni”, nie
zaistniaty przestanki do wydania oceny pozytywnej.

Ocene ,,w pelni” uzyskaty kryteria odnoszace si¢ do koncepcji rozwoju kierunku, zasobow
kadrowych, infrastruktury dydaktycznej oraz systemu wsparcia studentow w procesie uczenia sie.
Kryterium odnoszace si¢ do badan naukowych nie byto oceniane, poniewaz w przypadku realizacji
wylacznie studiow pierwszego stopnia prowadzenie dziatalno$ci naukowo-badawczej nie byto
obligatoryjne.

W odniesieniu do Kkryterium dotyczacego celow i efektéow ksztalcenia oraz systemu ich
weryfikacji stwierdzono, iz efekty ksztatcenia odpowiadaja wymogom KRK i sa wewnetrznie
spojne, jednakze ogolny sposob ich sformutowania nie pozwala na ich efektywne sprawdzenie. Ze
wzgledu na niewielki udziat interesariuszy zewngtrznych w ksztattowaniu efektow ksztatcenia dla
kierunku, brak podstaw do stwierdzenia, iz uwzglgdniaja one oczekiwania rynku pracy oraz
organizacji zawodowych. Studentom nie zagwarantowano zatem, iz zdobyte przez nich kwalifikacje
w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych spotkajg si¢ z zainteresowaniem
przysztych pracodawcoéw. Efekty ksztalcenia dla specjalizacji translatoryka biznesowa zostaty
skonstruowane w sposob marginalizujacy wiedzg 1umiejetnosci thumaczeniowe, zwlaszcza
dotyczace przektadu biznesowego. W przypadku praktyki ttumaczeniowej oczekiwania okre§lone
zakladanymi efektami ksztalcenia sg niewielkie. Przyjety system oceny i weryfikacji stopnia
osiggania zaktadanych celow oraz realizacji efektow ksztalcenia jest niewlasciwy. Konieczne jest
uszczegotowienie warunkow i formy zaliczenia przedmiotow W dotyczacych ich sylabusach, zarowno
pod katem wymagan, jak 1 okreslenia sposobdéw weryfikacji wszystkich kategorii efektow
ksztalcenia. Wskazane jest rowniez zréznicowanie zadan do wykonania przez studentéw w ramach
realizowanych przez nich prac etapowych, z naciskiem na takie, ktore maja charakter problemowy,
wymagaja kreatywnosci i samodzielnego myslenia. Analiza wybranych prac dyplomowych
wykazata niedoskonatosci w procesie dyplomowania. Informacje zawarte w protokotach
egzaminacyjnych wskazuja, ze wymagania stawiane studentom byty bardzo niskie, a kryteria oceny
prezentacji przygotowywanej przez studentow trudne do ustalenia. Zaleca si¢ wprowadzenie
w Uczelni systemu antyplagiatowego do sprawdzania prac dyplomowych.

W odniesieniu do kryterium dotyczacego programu studiéow zastrzezenia budzi sekwencja
niektorych przedmiotéw okreslonych w planie i programie studiow. Niezbedna jest weryfikacja
liczby punktow ECTS przyznawanych poszczeg6élnym modutom i przedmiotom. Za nieprawidtowe
uzna¢ nalezy zapisy w niektorych sylabusach (np. Konwersacja — 2 rok), wprowadzajace mozliwos¢
prowadzenia zaje¢ nie tylko w jezyku angielskim, ale roéwniez polskim, co nie znajduje uzasadnienia
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na tym poziomie ksztatcenia. Zastrzezenia budzi réwniez fakt, ze w wielu sylabusach podaje si¢
literature podstawowa, ktora nie jest dostepna w bibliotece uczelnianej (np. Wiedza o akwizycji
I nauczaniu jezykow obcych, PNJA Konwersacja, Kultura i realioznawstwo Wielkiej Brytanii,
Gramatyka opisowa), w niektorych przypadkach brak jest odwotan do najnowszych publikacji (np.
Gramatyka opisowa jezyka angielskiego — najnowsza pozycja z roku 2000, Historia jezyka
angielskiego — najnowsza pozycja z roku 1993), a sg i takie, w ktoérych w ogoéle nie podano
konkretnych pozycji (np. Historia literatury brytyjskiej). Skuteczna realizacja efektow ksztalcenia
wymaga wprowadzenia uzupelnien w tym =zakresie. Hospitacje zaje¢ wskazuja na potrzebe
stworzenia studentom wigkszych mozliwo$ci uczestnictwa w spontanicznej komunikacji, co z
pewnoscig wspieratoby rozwijanie umieje¢tnosci praktycznych, kluczowych dla ocenianego kierunku
i realizowanych na nim specjalnosci. Niektore przedmioty jak np. Wiedza o akwizycji i nauczaniu
jezyka czy Metodyka nauczania jezyka angielskiego powinny by¢ prowadzone w wickszym
zakresie w formie ¢wiczen niz wyktadu.

W odniesieniu do kryterium dotyczacego wewnetrznego Systemu zapewnienia jakoSci
ksztalcenia zastrzezenia w czasie prowadzenia wizytacji budzita kompletnosé, kompleksowosé
i spojnos¢ tego systemu. Uczelnia po wizycie Zespotu Oceniajacego przystapita do energicznych
dziatah naprawczych w tym =zakresie. Na podstawie przedstawionej dokumentacji mozna
stwierdzi¢, ze obecnie wewnetrzny System zapewnienia jakos$ci ksztalcenia jest pod wzgledem
formalnym kompletny, natomiast nie mozna oceni¢ skutecznosci jego funkcjonowania, poniewaz
najwazniejsze dokumenty budujace nowy system powstaty w sierpniu i wrzesniu 2014 r. i moga
by¢ wdrozone dopiero w roku akademickim 2014/2015.

Jednoczesnie Wyzsza Szkota Zawodowa ,,Edukacja” we Wroctawiu podjeta szereg intensywnych
dziatan zmierzajacych do zapewnienia i doskonalenia jakosci ksztatcenia oraz struktury zarzadzania
procesem dydaktycznym w Uczelni, w tym dotyczacych: celow i efektow ksztalcenia oraz systemu
ich weryfikacji oraz programu studidow, co pozwolilo na podniesienie oceny uprzednio
sformulowanego stopnia spetnienia kryteriow.

§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,filologia” w wymienionej w § 1 jednostce powinna
nastgpi¢ w roku akademickim 2015/2016.
§ 4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaly moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia uchwatly.

§5
Uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2) Rektor Wyzszej Szkoty Zarzadzania ,,Edukacja” we Wroctawiu.

§ 6
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]
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