Uchwala Nr 550/2014
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 wrzesnia 2014 r.

W sprawie oceny programowej na kierunku ,,filologia” prowadzonym na Wydziale Nauk
Spotecznych i Humanistycznych Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Witelona w Legnicy
na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pézn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej — po
zapoznaniu si¢ z raportem Zespolu Oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac sie
sprawozdaniem Zespotu dziatajacego w obszarze nauk humanistycznych w sprawie oceny
programowej na kierunku filologia” prowadzonym na Wydziale Nauk Spolecznych
I Humanistycznych Panstwowej Wyzszej Szkoly Zawodowej im. Witelona w Legnicy na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje ocene:

warunkowgq

§2

Warunkowa ocena, o ktorej mowa w § 1, zostala wydana zgodnie z okreslonymi w Statucie PKA
warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajacymi stopien spetnienia poszczeg6lnych kryteriow oceny
programowej, bowiem kryteria dotyczace: celow i efektow ksztalcenia oraz systemu ich weryfikacji,
a takze wewngetrznego systemu zapewnienia jakos$ci otrzymaty ocene ,,znaczaco”. Poniewaz kryteria te
uzyskaty ocene nizsza niz ,,w pelni”, nie zaistnialy przestanki do wydania oceny pozytywne;.

Oceng ,,znaczaco” uzyskato takze kryterium odnoszace si¢ do koncepcji rozwoju kierunku, natomiast
pozostale sposrod podlegajacych ocenie siedmiu kryteridw oceny programowej, tj. kryteria odnoszace
si¢ do: programu studidw, zasobow kadrowych, infrastruktury dydaktycznej oraz systemu wsparcia
studentow w procesie uczenia si¢, otrzymaty ocene ,,w petni”. Kryterium dotyczace badan naukowych
nie bylo oceniane, poniewaz w przypadku realizacji wylacznie studiow pierwszego stopnia
prowadzenie dziatalno$ci naukowo-badawczej nie jest obligatoryjne.

W odniesieniu do kryterium dotyczacego celow i efektow ksztalcenia oraz systemu ich weryfikacji
stwierdzono, 1z wprawdzie efekty ksztatcenia odpowiadalty wymogom KRK 1 byty wewnetrznie spdjne
w dostatecznym stopniu, jednakze dla catego programu zostaty sformulowane w sposob tak ogdlny, ze
nie pozwala to na ich efektywne sprawdzenie. Sposob weryfikacji osiggania zakladanych efektow
(poza procesem dyplomowania) byt dopiero wdrazany, co nie pozwalato na oceng jego efektywnosci.
Przeglad prac etapowych wykazal pobiezno$¢ 1 niestandardowos¢ ocen, brak komentarzy
egzaminatorow i inne uchybienia. Wskazuje to na nieskuteczno$¢ wewnetrznego systemu zapewniania
jakosci. Ponadto losy absolwentow jednostka monitoruje jedynie nieformalnie, i cho¢ w ostatnim
czasie podjela probe systemowego rozwigzania poprzez ankiet¢ skierowana do absolwentow sledzaca
ich kariery na rynku pracy, to nie mozna jeszcze mowi¢ o efektywnos$ci rozwigzan w tym zakresie.
Zmiany wynikajace z tego monitoringu nie sg widoczne na ocenianym kierunku, zwlaszcza
W odniesieniu do efektow ksztalcenia.

Rowniez kryterium dotyczace wewnetrznego systemu zapewniania jakoSci ocenione zostalo na
»znaczgco”. Wprawdzie WSZJK zostal zaprojektowany zgodnie z obowigzujagcymi w polskim
szkolnictwie wyzszym wymaganiami prawnymi, jednak wprowadzony zostat stosunkowo p6zno i nie
wyksztalcit struktury odpowiadajacej bezposrednio za jakos¢ ksztalcenia na kierunku ,filologia”.
Wydziat dysponowal skromng dokumentacja, na podstawie ktérej nie byla mozliwa ocena
systematyczno$ci 1 kompleksowosci przeprowadzanych ocen i analiz osigganych efektéw ksztatcenia.
Ponadto wewngtrzne regulacje odnoszace si¢ do upowszechniania wynikéw monitorowania jakosci
procesu ksztalcenia i uzyskiwanych efektow ksztalcenia oraz wprowadzanych zmian, skoncentrowane
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sg glownie na mechanizmach sprawozdawczych pomiedzy poszczegdlnymi cialami funkcjonujgcymi
W ramach wewngtrznego systemu zapewniania jako$ci. Nie uwzgledniono jednak mechanizméw, ktore
zapewnityby dost¢gpnos¢ dla studentow np. wynikéw procesu ankietyzacji. Na podstawie analizy
dokumentacji nalezy rowniez uznaé, ze nie wypracowano dotychczas rozwigzan, odnoszacych si¢ do
upowszechniania informacji wsrod przedstawicieli otoczenia spoteczno-gospodarczego. WSZIK
obejmuje w niedostatecznym stopniu interesariuszy zewnetrznych i wewngetrznych. Interesariusze
zewnetrzni angazowani sg w dziatania w obrebie WSZJK tylko bardzo sporadycznie i nieformalnie.
Podstawowg grupa tworzaca WSZJK sg pracownicy dydaktyczni, jednak sg to przede wszystkim osoby
funkcyjne. Natomiast studenci sg wprawdzie cztonkami organdéw kolegialnych Uczelni oraz zasiadajg
w gremiach zwigzanych z jakoscig ksztalcenia, jednak ich udzial oceni¢ nalezy jako bierny.
W ograniczony sposob sg rowniez wigczeni absolwenci wizytowanego kierunku oraz przedstawiciele
otoczenia spoleczno-gospodarczego.

Ponadto sformutowano zastrzezenia dotyczace koncepcji rozwoju kierunku, ktora tylko w czesci jest
tozsama z misjg 1 strategia Uczelni, szczegélnie w kontekS$cie uelastyczniania ksztalcenia
i wychodzenia naprzeciw indywidualnym potrzebom studentow. Odnotowano takze niewielki udziat
interesariuszy zewnetrznych i wewnetrznych w opracowaniu koncepcji ksztalcenia kierunku
prowadzonego obecnie, a takze w jej modyfikacji. Niepokoi zwlaszcza brak aktywnego udziatu w jej
tworzeniu filologéw oraz studentéw ocenianego kierunku.

W odpowiedzi na Raport Oceniajacy Uczelnia, nie kwestionujagc zasadnos$ci ocen, przestata dodatkowe
informacje i komentarze dotyczace kryteridw 1, 2 i 8, ktére uzyskaly ocene ,,znaczaco”. Wyjasnienia
te wskazuja, ze podjete zostaly — na razie gtownie w postaci deklaracji 1 zamierzen — dziatania
prowadzace do usuni¢cia wskazanych niedociggnigc, jednak ich skuteczno$¢ powinna zosta¢ poddana
weryfikacji w toku ponownej oceny programowe w roku akademickim 2014/2015. Wowczas bedzie
mozna w petni oceni¢ ich funkcjonowanie 1 efektywnos¢.

Uczelnia powinna:

— kontynuowaé prace nad modyfikacja obecnej koncepcji ksztatcenia i1 profilu ksztatcenia oraz
uelastycznieniem programu, przy jednoczesnym zwickszaniu udziatu w tych pracach
interesariuszy wewngetrznych 1 zewnetrznych;

— skorygowaé opis efektow ksztatlcenia w taki sposob, aby wyeliminowaé zbytnia ogdlnosé
utrudniajacg skuteczng ich weryfikacje oraz poprawic ich spdjnos¢;

— poprawi¢ nadzor nad sposobem oceny prac etapowych;

— zintensyfikowa¢ wdrazanie WSZJK 1 realizacj¢ dzialan projakosciowych okreslonych
w wewngetrznych regulacjach Uczelni, tj.: wypracowa¢ metody wykorzystania danych
pochodzacych z ankiet absolwentow w procesie modyfikacji istniejacego programu ksztalcenia
oraz wlaczy¢ w pelni i we wlasciwy sposéb interesariuszy zewngtrznych (zwlaszcza
absolwentow 1 przedstawicieli otoczenia spoleczno-gospodarczego) do projektowania,
wdrazania i monitorowania dziatania WSZJK;

— zwickszy¢ udziat samodzielnych pracownikéow naukowo-dydaktycznych w prowadzeniu
seminariow oraz prac dyplomowych, a takze liczb¢ przedmiotoéw specjalizacyjnych
realizowanych w jezyku angielskim;

— zintensyfikowac¢ dziatania w kierunku wyksztatcenia wtasnej kadry;

— uzupetni¢ zasoby biblioteczne 0 pozycje z literatury podstawowej, a takze o literature z zakresu
przektadoznawstwa;

§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,filologia” w wymienionej w § 1 jednostce powinna nastapic
w roku akademickim 2014/2015.
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§ 4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie trzydziestu dni od dnia dor¢czenia uchwaty.

§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
2) Rektor Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej im. Witelona w Legnicy.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



