Uchwala Nr 279/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 23 kwietnia 2015 r.

w sprawie oceny programowej na Kierunku ,,pielegniarstwo” prowadzonym
na Wydziale Przyrodniczo-Technicznym Karkonoskiej Panstwowej Szkoly Wyzszej
w Jeleniej Gorze na poziomie studiow pierwszego stopnia

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art.52 ust.1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo
o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajacego oraz stanowiskiem
Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespotu nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz
nauk o kulturze fizycznej, w sprawie oceny programowej na kierunku ,,pielegniarstwo”,
prowadzonym na Wydziale Przyrodniczo-Technicznym Karkonoskiej Panstwowej Szkoly
Wyiszej w Jeleniej Gorze na poziomie studiow pierwszego stopnia wydaje oceng:

warunkowg.

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze jako$¢ ksztalcenia na kierunku
»pielegniarstwo” prowadzonym na Wydziale Przyrodniczo-Technicznym Karkonoskiej
Panstwowej Szkoly Wyzszej w Jeleniej Gorze na poziomie studiow pierwszego stopnia
nie spelnia przyjetych kryteriow jakosciowych w stopniu pozwalajacym na wydanie
oceny pozytywnej.

Kryteria dotyczace koncepcji rozwoju Kierunku, zasobow kadrowych oraz systemu wsparcia
studentow w procesie uczenia si¢ otrzymaly ocene w pefni. Natomiast kryteria: cele i efekty
ksztalcenia oraz system ich weryfikacji, program studiow, infrastruktura dydaktyczna oraz
wewnetrzny system zapewnienia jakosci uzyskaty ocene znaczgco. Kryterium odnoszace si¢
do badan naukowych nie bylo oceniane, gdyz w przypadku realizowania studiow wytacznie
na poziomie pierwszego stopnia, prowadzenie dzialalnosci naukowo-badawczej nie byto
obligatoryjne.

1. uzasadnieniem oceny ,znaczgco” Kryterium ,cele i efekty ksztalcenia oraz system ich
weryfikacji sg nastepujace zastrzezenia:

- szczegotowe efekty ksztatcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych
nie zostaly przypisane do przedmiotow i1 dokumentacji szkolenia praktycznego, stad
z powodu braku przejrzystosci trudno je oceni¢ pod wzgledem sprawdzalnos$ci.
Przedstawiony przez Uczelnie, w odpowiedzi na raport z wizytacji, skorygowany wzor
nowego sylabusa, ktory bedzie obowigzywatl od roku akademickiego 2014/2015, wprawdzie
pozwala na weryfikacj¢ osiggania efektow ksztalcenia, jednak zataczony sylabus dotyczy
tylko jednego z przedmiotow, nie mozna wigc oceni¢, czy W przypadku realizowanych
przedmiotow szczegdlowe efekty ksztalcenia bedg prawidlowo przypisane. Uczelnia nie
przedstawila dokumentacji ksztalcenia praktycznego potwierdzajacej weryfikacje efektow
ksztalcenia, co jest istotne biorgc pod uwage waznos¢ ksztatcenia praktycznego na kierunku
pielegniarstwo.



- brak kryteriow oceny prac etapowych;

2. W przypadku kryterium ,,program studidéw” uzasadnieniem oceny ,,znaczaco” sg:

- niewlasciwa sekwencja niektorych przedmiotow w dotychczas realizowanym planie
studiow, np. Choroby wewn¢trzne 1 pielggniarstwo internistyczne oraz Chirurgia
i pielegniarstwo chirurgiczne realizowane byly w Il semestrze, a Patologia i Promocja
zdrowia w Ill, Podstawowa opieka zdrowotna cz.l w V semestrze, praktyka zawodowa
z Podstaw pielegniarstwa realizowana byla po | semestrze, podczas gdy student nie
zrealizowat zaje¢ w pracowni zaje¢ zawodowych ani zaje¢ praktycznych z tego przedmiotu.
Takie usytuowanie uniemozliwia osiggni¢cie w pelni zatozonych efektow ksztalcenia
I uzyskanie wymaganej struktury kwalifikacji absolwenta;

- realizowanie wigkszosci zaje¢ praktycznych w  ramach Kilkugodzinnych zaje¢ raz
W tygodniu a nie w formie ciaglej (Podstawy pielegniarstwa, Choroby wewngtrzne
1 pielegniarstwo internistyczne, Chirurgia 1 pielgegniarstwo chirurgiczne, Neurologia
i pielggniarstwo neurologiczne, Pediatria 1 pielegniarstwo pediatryczne, Geriatria
i pielggniarstwo geriatryczne, Psychiatria oraz Opieka paliatywna) €O uniemozliwia
nabywanie umiej¢tnosci realizowania opieki nad pacjentem metodg procesu pielggnowania,
tym samym utrudnia uksztattowanie umiejetnosci zawodowych 1 osiagniecie zatozonych
efektow ksztalcenia.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia poinformowata o wdrozeniu dziatan
naprawczych, zadeklarowata odpowiednig zmian¢ w planach nauczania majgca na celu
skorygowanie nieprawidlowej sekwencji przedmiotow oraz realizacje zaje¢ praktycznych
w formie ciaglej, punktacji ECTS. Zgodnie z podjeta Uchwata Rady Wydziatu Przyrodniczo-
Technicznego znowelizowany plan nauczania bedzie obowigzywat od roku akademickiego
2015/2016. Uczelnia nie przedstawita jednak nowego planu i programu studiow.

Prezydium zwraca uwagg, ze wprowadzenie do planu i programu studiéw dodatkowych
przedmiotéw takich jak: Psychologia kliniczna, Wprowadzenie do pedagogiki i Teoria
komunikacji spotecznej, niewskazanych w obowigzujacych standardach, stanowi¢ moze zbyt
duze obcigzenie studentow, gdyz obowigzujace standardy na kierunku pielegniarstwo
przewiduja duza liczbe godzin dydaktycznych, ktore musza by¢ zrealizowane.

3. W przypadku kryterium ,.infrastruktura dydaktyczna” uzasadnieniem oceny ,,znaczaco” sa
zarzuty:

- brak specjalistycznego oprogramowania komputerowego do zdobywania efektow
ksztatcenia w zakresie anatomii i fizjologii;

- brak dostatecznego wyposazenia pracowni umieje¢tnosci zawodowych w  sprzet
zapewniajacy opanowanie tych umiejetnosci w warunkach symulowanych z uzyciem
fantomow (np. brak fantoméw reki do wkiu¢, fantomow do zaktadania cewnikow czy
opatrywania ran itd.), co nie zapewnia mozliwosci uzyskania efektow ksztalcenia
okreslonych

w programie studiow.

4. W przypadku kryterium — ,wewngtrzny system zapewnienia jakos$ci” uzasadnieniem
oceny ,,znaczaco” sg zastrzezenia dotyczace efektywnos$ci dziatania systemu, co dokumentuja
stwierdzone nieprawidlowosci.



§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,pielegniarstwo” w jednostce wymienionej w § 1
powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2015/2016.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust.1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej w
terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
2. Rektor Karkonoskiej Panstwowej Szkoty Wyzszej w Jeleniej Gorze.

§ 6
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]

Marek Rocki



