Uchwala Nr 767/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 17 wrze$nia 2015 r.

w sprawie wniosku Pomorskiej Szkoly Wyzszej w Starogardzie Gdanskim
0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku ,,pedagogika”
prowadzonym na Wydziale Spoteczno-Gospodarczym na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu ogolnoakademickim

Na podstawie art. 52 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej uchwala, co nastgpuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajac opini¢ Zespolu odwolawczego
uznato, ze wyjasnienia przedstawione we wniosku Pomorskiej Szkoly Wyiszej
w Starogardzie Gdanskim 0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku
Lwpedagogika” prowadzonym na Wydziale Spoleczno-Gospodarczym na poziomie studiow
pierwszego stopnia o profilu ogdélnoakademickim nie uzasadniaja zmiany oceny
programowej wyrazonej w Uchwale Nr 580/2015 Prezydium PKA z dnia 2 lipca 2015 r.

§2

W Uchwale Nr 580/2015 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowato
nastepujace zarzuty:

1/ Wystepuje brak wiasciwej korelacji miedzy kierunkiem, specjalno$cia i wzorcowymi
efektami ksztalcenia. Program specjalnosci ,,Wczesna edukacja z rewalidacja indywidualng”
zawieral tresci ksztalcenia z zakresu pedagogiki specjalnej, nieodnoszace si¢ do przyjetych
efektow ksztalcenia, a ponadto nie przewidywat zaje¢ wychowania fizycznego.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia zrezygnowata z prowadzenia wymienionej wyzej specjalnosci, przy jednoczesnym
wprowadzeniu nowej, o nazwie "Wczesna edukacja z elementami logopedii”. Przedstawita
nowe karty przedmiotow dla tej specjalnosci, uzupehita efekty ksztatcenia zgodnie
z wymogami standardéow ksztalcenia nauczycieli, wprowadzila zajecia z wychowania
fizycznego. Cz¢$¢ zmian zostata wprowadzona juz w biezagcym roku akademickim, pozostate
za$ bedg wdrazane od poczatku roku akademickiego 2015/2016.

Stanowisko Prezydium PKA

Dotaczone do wniosku karty przedmiotow nadal zawieraja usterki dotyczace rodzajow, liczby
godzin i form zajg¢ dydaktycznych (w tym podzialu godzin zaje¢ pomigdzy wyktad
1 ¢wiczenia), nazewnictwa niektorych przedmiotdw, konstrukcji efektow ksztalcenia
w zakresie specjalnosci nauczycielskiej. Pozostale zmiany nalezy oceni¢ pozytywnie,
jednakze ocena stopnia ich rzeczywistego wdrozenia wymaga dokonania ponownej oceny
programowej na kierunku ,,pedagogika” w roku akademickim 2015/2016. Brak jest zatem



podstaw do calkowitego odstapienia od zarzutu, cho¢ nalezy pozytywnie oceni¢ dziatania
Uczelni zmierzajace do usuni¢cia stwierdzonych nieprawidtowosci.

2/ Wskazane sposoby weryfikacji i oceny efektow ksztalcenia nie zawsze byly wlasciwe,
bowiem przewidziano rozwigzania nie umozliwiajace skutecznej weryfikacji i oceny stopnia
osiggniecia efektow ksztalcenia (w szczegolnosci obecno$¢ na zajeciach). W czesci
sylabusow zalozono znaczng liczbe efektow ksztalcenia, co budzi watpliwosci co do
mozliwosci ich pelnego osiagnigcia.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata o wprowadzeniu zmian do systemu weryfikacji i oceny efektow
ksztalcenia w kartach przedmiotowych, uwzgledniajagcych wskazania 1 sugestie zawarte
w Raporcie z wizytacji oraz w Uchwale Prezydium PKA.

Stanowisko Prezydium PKA

Wigkszo$¢ wskazanych mankamentéw kart przedmiotowych zostala usunigta w wyniku
dziatan naprawczych. Nadal jednak w czesci kart jako kryterium weryfikacji i oceny efektow
ksztatcenia wymienia si¢ obecnos$¢ na zajeciach. Ponadto brak jest w kartach jednoznacznego
odniesienia proponowanych sposobéw weryfikacji do konkretnych efektow ksztatcenia. W tej
sytuacji brak jest podstaw do calkowitego odstapienia od zarzutu.

3/ W procedurze dyplomowania stwierdzono nieprawidlowosci w odniesieniu do
recenzowania prac dyplomowych.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata o dokonaniu modyfikacji procedury recenzowania prac
dyplomowych, a takze wewngtrznego systemu zapewnienia jakos$ci ksztalcenia w zakresie
standardow przygotowywania pracy dyplomowe;.

Stanowisko Prezydium PKA

Procedury przygotowywania pracy dyplomowej (w tym jej recenzowania) zostaty naprawione
zgodnie z sugestiami okreslonymi w Raporcie z wizytacji oraz w Uchwale Prezydium PKA
(niektore poprawki nalezy nawet oceni¢ jako zbyt daleko idace, np. okreslajace pozadang
liczbe czesci pracy dyplomowej; bardzo szczegétowo uregulowano tez formalno-techniczne
wymogi pracy dyplomowej, w tym konstruowanie odsytaczy i przypisow). W rezultacie
procedury powinny zapewni¢ zgodno$¢ tematyki prac z kierunkiem studidw, samodzielno$¢
W przygotowywaniu pracy oraz jej oryginalno$é, przy jednoczesnym dookresleniu
obowigzkow promotora i recenzentdw. Trudno jednak na podstawie samych rozwigzan
proceduralnych stwierdzi¢, czy rzeczywista procedura dyplomowania ulegnie znaczacej
poprawie. Takie stwierdzenie bgdzie wymagato ponownego poddania ocenie procesu
dyplomowania oraz jego rezultatow w kolejnym roku akademickim. Poniewaz zarzut
dotyczyl stanu dyplomowania na ocenianym Kkierunku stwierdzonego w trakcie
wizytacji, to — doceniajac dzialania naprawcze Uczelni - brak jest obecnie podstaw do
jego uchylenia.

4/ Badanie loséw absolwentéw odbywa si¢ nieformalnie; brak jest systematycznych badan
w tym zakresie. Uczelnia nie przedstawila informacji dotyczacej wykorzystania dokumentacji
badan ankietowych przeprowadzonych wsrdd absolwentéw po ukonczeniu studiow. Trudno
jest zatem stwierdzi¢, jaka jest skuteczno$¢ tych badan w odniesieniu do doskonalenia
koncepcji, efektow ksztatcenia i programu studiow.



Stanowisko Uczelni

Uczelnia nie odpowiedziata wprost na zarzut. W dokumentacji wniosku znalazty si¢ jednak
informacje dotyczace wzoru ankiety dla studentéw I roku (co do oczekiwan dotyczacych
programu ksztatcenia i jego realizacji) oraz ankiety dotyczacej opinii absolwenta o jakosci
ksztalcenia i przydatnos$ci studiow na rynku pracy.

Stanowisko Prezydium PKA

W Uczelni istniejg wystarczajagce rozwigzania instytucjonalne oraz proceduralne dotyczace
ankietyzacji studentow 1 absolwentéw. Brak jest jednak informacji dotyczacych
wykorzystania wynikow przeprowadzonych badan do poprawy koncepcji, programu i jako$ci
ksztalcenia na ocenianym kierunku. Zarzut zostaje podtrzymany.

5/ Suplementy do dyplomow nie zostaty wypetlnione w sposéb jednolity, nie zawieraty m. in.
wykazu efektow ksztatcenia, a takze doktadnych danych o przebytych praktykach (w tym
godzinach praktyki i miejscach jej realizacji).

Stanowisko Uczelni
Uczelnia dotaczyta nowy wzor suplementu, poprawiony zgodnie z zaleceniami zawartymi
w Raporcie z wizytacji.

Stanowisko Prezydium PKA
W $wietle dokonanej przez Uczelni¢ korekty suplementu zarzut zostaje oddalony.

6/ Stwierdzono niewtasciwy nadzor nad realizacjg praktyk. W czesci dziennikow opis
przebiegu praktyki byl powierzchowny 1 zdawkowy. W zdecydowanej wigkszosSci
analizowanych dziennikéw praktyk brak byto opinii opiekuna praktyk o pracy studenta oraz
oceny praktyki. W dokumentacji istnialy znaczne braki w niezb¢dnych materiatach z praktyk
(w tym szczegdlnie waznych na specjalnosci nauczycielskiej raportow z przebiegu praktyki,
scenariuszy zaj¢c¢, kart hospitacji przeprowadzonych przez praktykanta itp.).

Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata o dokonanych zmianach w sposobie odbywania praktyk
pedagogicznych, w tym o wprowadzeniu karty praktyki pedagogicznej dla specjalnosci
»Wczesna edukacja z elementami logopedii”.

Stanowisko Prezydium PKA

Dokonane zmiany czynig zado$¢ wymogowi usunig¢cia stwierdzonych uchybien i wad.
Skuteczno$¢ nowych rozwigzan bedzie mozna oceni¢ najwczesniej w kolejnym roku
akademickim. Istnieja zatem podstawy do odstapienia od zarzutu w czeSci dotyczacej
zaniedban instytucjonalno-proceduralnych, jednakze efektywno$¢ nowych rozwigzan
bedzie mozna oceni¢ w trakcie kolejnej oceny programowe;j.

7/ System pomocy materialnej wymaga dostosowania do przepisow wynikajacych z ustawy z
dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1198) w zakresie wskazanym w Raporcie z wizytacji.



Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata o dokonaniu zmian w systemie pomocy materialnej dla studentow,
czynigcych zado$¢ wymogom prawa obowigzujacego oraz zaleceniom wynikajacym
z Raportu z wizytacji.

Stanowisko Prezydium PKA
W $wietle udokumentowanych wyjasnien Uczelni zarzut zostaje oddalony.

Ponadto Uczelnia wniosta o ponowne rozpatrzenie sprawy zaliczenia jednego z nauczycieli ze
stopniem naukowym doktora do minimum kadrowego. Dokonana ponownie analiza dorobku
naukowego tego nauczyciela wskazuje na brak publikacji naukowych zwigzanych
z ocenianym kierunkiem studiéw. Poniewaz ksztalcenie na tym kierunku ma profil
ogo6lnoakademicki, samo do$wiadczenie pedagogiczne tego nauczyciela (pracowal
w szkolnictwie jako nauczyciel) nie moze by¢ uznane jako réwnowazne z kwalifikacjami
wymaganymi przez przepis § 12 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkow prowadzenia studidow na
okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r., poz. 1370).

Z uwagi na podtrzymanie wigkszosci zarzutow zawartych w Uchwale Nr 580/2015
Prezydium PKA (dotyczacych celow i efektow ksztalcenia oraz systemu ich weryfikacji,
i programu studiow brak jest podstaw do zmiany oceny ,,znaczgco” w odniesieniu do tych
kryteriow — na ocen¢ ,,w pelni”. Tym samym brak jest podstaw do zmiany oceny
warunkowej i wydania oceny pozytywnej. Efektywno$¢ nowych rozwigzan zostanie
oceniona w kolejnym roku akademickim 2015/2016.

§3
Uchwale otrzymuja:

1/ Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego;
2/ Rektor Pomorskiej Szkoty Wyzszej w Starogardzie Gdanskim.

§4

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki



