Uchwala Nr 680/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 3 wrze$nia 2015 r.

w sprawie oceny programowej na kierunku ,,pedagogika” prowadzonym na Wydziale Filologii
i Pedagogiki Wszechnicy Polskiej Szkoly Wyzszej w Warszawie
na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po
zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajacego oraz stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac si¢
sprawozdaniem Zespotu nauk spotecznych w zakresie nauk spotecznych i prawnych, w sprawie jakosci
ksztalcenia ~na  kierunku ,pedagogika® prowadzonym na  Wydziale Filologii
i Pedagogiki Wszechnicy Polskiej Szkoly Wyzszej w Warszawie na poziomie studiéw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim - wydaje:

1) dla studiow pierwszego stopnia - ocene pozytywna
2) dla studiéw drugiego stopnia - ocene warunkowg

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, iz w odniesieniu do studiow pierwszego
stopnia kryteria dotyczace koncepcji rozwoju kierunku, celow i efektow ksztalcenia oraz systemu ich
weryfikacji, programu studiéw, zasobow kadrowych, infrastruktury dydaktycznej, systemu wsparcia
studentow w procesie uczenia si¢ Oraz wewngtrznego systemu zapewnienia jakosci uzyskaty oceng
»W pelni”, co uzasadnia wydanie oceny pozytywnej.

Natomiast w przypadku studiéw drugiego stopnia kryteria dotyczace koncepcji rozwoju kierunku,
programu studiow, zasobéw kadrowych, infrastruktury dydaktycznej, prowadzenia badan naukowych,
systemu wsparcia studentdow w procesie uczenia si¢ oraz wewnetrznego system zarzadzania jako$ci
ksztatcenia uzyskaty ocene ,,w pelni”. Kryterium cele i efekty ksztalcenia oraz system ich weryfikacji
uzyskato oceng ,,znaczgco”, w zwiazku z czym nie zaistniaty przestanki do wydania oceny pozytywne;j.
Uzasadnienie oceny warunkowej stanowig zarzuty dotyczace nieprawidlowosci w procesie
dyplomowania oraz niskiego poziomu czesci prac dyplomowych. Nie wszystkie osoby prowadzace
seminaria dyplomowe posiadajg kwalifikacje naukowe zgodne z tematyka tych seminariow. Na
9 ocenionych prac magisterskich, w 4 przypadkach eksperci Zespotu Oceniajacego PKA wystawili
ocen¢ niedostateczng z uwagi na niepedagogiczny charakter tych prac oraz powazne biedy
metodologiczne. Uwage zwraca fakt, ze prace te przez recenzentéw zostaty ocenione na bardzo dobry
i dobry.
§3

Nastgpna ocena programowa na kierunku ,,pedagogika” w wymienionej w § 1 jednostce na poziomie
studiow pierwszego stopnia powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2020/2021, natomiast na poziomie
studiow drugiego stopnia - w roku akademickim 2015/2016.



§4
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej w terminie
trzydziestu dni od dnia doreczenia uchwaty.

§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2) Rektor Wszechnicy Polskiej Szkoty Wyzszej w Warszawie.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJINEJ

Marek Rocki



