Uchwala nr 892/2015
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 19 listopada 2015 roku

w sprawie wniosku Prywatnej Wyzszej Szkoly Nauk Spolecznych,
Komputerowych i Medycznych w Warszawie o ponowne rozpatrzenie sprawy
oceny programowej na Kierunku ,,informatyka” prowadzonym na Wydziale Nauk
Spolecznych i Technik Komputerowych na poziomie studiow pierwszego stopnia
o profilu ogolnoakademickim.

Na podstawie art. 52 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku Prawo o szkolnictwie
wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej uchwala co nastepuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajac opini¢ Zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia i dodatkowe dokumenty przedstawione we wniosku Prywatnej
Wyiszej Szkoly Nauk Spolecznych, Komputerowych i Medycznych w Warszawie
0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku ,informatyka”
prowadzonym na Wydziale Nauk Spotecznych i Technik Komputerowych na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu ogdlnoakademickim uzasadniaja podniesienie oceny
kryterium 4 z ,,czeSciowo” na ,,w pelni”, a w konsekwencji zmiane¢ oceny negatywnej
wyrazonej w § 1 Uchwaty Nr 710/2015 z dnia 3 wrzesnia 2015 r. i wydanie oceny
warunkowej.

W Uchwale Nr 710/2015 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowano
nastepujace zastrzezenia uzasadniajgce przyznanie oceny negatywne;j:

1. Negatywng ocen¢ jako$ci ksztatcenia, uzasadniajg zastrzezenia dotyczgce minimum
kadrowego, ktore nie spetnia wymagan okreslonych w § 14 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkow
prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz.
1370). Zgodnie z wymienionym przepisem minimum kadrowe powinno stanowi¢ co najmniej
trzech samodzielnych nauczycieli akademickich oraz co najmniej sze$ciu nauczycieli
akademickich posiadajacych stopien naukowy doktora. Natomiast § 12 ust. 1 tego
rozporzadzenia stanowi, ze nauczyciel akademicki moze by¢ zaliczony do minimum
kadrowego okreslonego kierunku studiéw o profilu ogoélnoakademickim, jezeli posiada
zapewniajacy realizacje programu studidow dorobek naukowy lub artystyczny w obszarze
wiedzy, odpowiadajagcym obszarowi ksztatcenia, wskazanemu dla tego kierunku studidow,
w zakresie jednej z dyscyplin naukowych lub artystycznych, do ktoérych odnoszg si¢ efekty
ksztalcenia okreslone dla tego kierunku. Cz¢$¢ zgloszonych oso6b nie moze by¢ do niego
zaliczona, poniewaz nie posiada dorobku naukowego w dyscyplinach naukowych, do ktérych
realnie odnoszg si¢ efekty ksztalcenia. Do spetnienia powyzszych wymagan brak czterech
nauczycieli akademickich posiadajacych stopien doktora. W zwigzku z rozpoczetym juz przez
Uczelni¢ procesem zmiany profilu ksztatlcenia z ogolnoakademickiego na praktyczny,
konieczna jest weryfikacja proponowanego sktadu minimum kadrowego oraz synchronizacja
dorobku naukowego i/lub zawodowego nauczycieli akademickich z efektami ksztalcenia
opracowywanymi dla profilu praktycznego. Ponadto wskazane jest, ograniczenie powierzania



prowadzenia wyktadow osobom z tytulem zawodowym magistra nieposiadajagcym dorobku
naukowego lub znaczacego dorobku praktycznego.

Stanowisko Uczelni

W odwotlaniu Uczelnia zweryfikowala sktad minimum kadrowego. Do grupy trzech
nauczycieli ze stopniem naukowym doktora habilitowanego i dwoch nauczycieli ze stopniem
naukowym doktora dotagczono dwoch nauczycieli z tytutem naukowym profesora oraz dwdch
nauczycieli ze stopniem naukowym doktora. Przedstawiono réwniez dokumenty dotyczace
ich zatrudnienia oraz dorobku naukowego. Uczelnia poinformowata takze, iz od
1 pazdziernika 2015 r. nie powierza prowadzenia wyktadéw osobom z tytutem zawodowym
magistra nie posiadajacym dorobku naukowego lub znacznego dorobku praktycznego.

Stanowisko Prezydium PKA

Wiaczeni do minimum kadrowego nauczyciele akademiccy spetniajg wymagania okre$lone
W wyzej wymienionych przepisach, co umozliwia zaliczenie ich do minimum kadrowego.
Obecnie wymagania dotyczace tego minimum sg spetnione, zatem zarzut zostaje oddalony.
W zwigzku z powyzszym ocena kryterium 4 - zasoby kadrowe, zostala zmieniona
Z ,,czesciowo” na ,w pelni”. Szczegotowe dane dotyczace minimum kadrowego zawiera
zatacznik do Uchwaly.

2. Koncepcja i opis programu ksztatcenia wymagaja weryfikacji, uzupetnienia i uspojnienia.
Kierunek ,,informatyka” zwigzano z obszarem i dziedzing nauk technicznych oraz sze$§cioma
dyscyplinami: ,,informatyka”, ,,automatyka i robotyka”, ,.elektronika”, ,telekomunikacja”,
,,elektrotechnika” i1 ,,mechanika”. W zbiorze efektow ksztalcenia nie odnaleziono efektow,
ktore uzasadniatyby przypisanie kierunku do dyscypliny ,,mechanika”, a zwigzek z dyscypling
»elektrotechnika” jest stabo widoczny. W $wietle § 8 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkéw
prowadzenia studiow na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia, wskazana jest rewizja
zbioru dyscyplin, do ktérych odniesiono efekty ksztalcenia, poprzez jego modyfikacje lub
dostosowanie do niego programu ksztalcenia. Zalecane jest rowniez pehiejsze wlaczenie
interesariuszy wewnetrznych 1 zewnetrznych w  ksztattowanie koncepcji 1 programu
ksztalcenia oraz wykorzystanie w tym procesie informacji ptynacych z monitorowania losow
absolwentow.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze na mocy uchwaly Senatu z dnia 30 wrzesnia 2015 roku
zmodyfikowano opis efektow ksztalcenia. Efekty ksztalcenia kierunku zwigzano z obszarem
nauk technicznych, dziedzing nauk technicznych oraz z pigcioma a nie sze$cioma
dyscyplinami rezygnujac z podanej wczesniej mechaniki na rzecz zwigkszenia liczby efektow
zwigzanych z dyscypling elektrotechnika. Jednoczesnie wyjasniono, ze w Uczelni
prowadzone sg prace zmierzajace do zmiany profilu ksztalcenia na kierunku ,,informatyka”
z ogdlnoakademickiego na praktyczny.

Stanowisko Prezydium PKA
Zmodyfikowany opis efektow ksztatcenia oraz zweryfikowany wykaz dyscyplin naukowych,
do ktorych odnoszg si¢ te efekty uzasadniajg oddalenie zarzutu.

3. Senat Uczelni nie uchwalil wytycznych dotyczacych przygotowania programoéow studiow,
w tym plandéw studidw, stosownie do wymagan okreslonych w art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy



z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pdzn.
zm.), a samorzad studencki nie wydat pisemnej opinii nt. programu ksztatcenia.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze w dniu 27 lutego 2012 r. Senat przyjal Uchwale w sprawie
wytycznych dla Rady Wydziatu Nauk Spotecznych 1 Technik Komputerowych dotyczacych
programoéw ksztatcenia, a zalacznikiem nr 2 do niej s ,,Wytyczne dla Rady Wydziatu Nauk
Spotecznych i Technik Komputerowych bedacych podstawg do podjecia uchwaty w sprawie
programow I i II stopnia prowadzonych w formie studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych
w zwigzku z wprowadzeniem od roku akademickiego 2012/13 Krajowych Ram Kwalifikacji
dla Szkolnictwa Wyzszego™.

Informacja ta byta zawarta w raporcie samooceny Kierunku ,,informatyka” (pismo z dnia 24
marca 2015 r.) w rozdziale I Program Ksztalcenia (podrozdzial 1.1. Koncepcja ksztatcenia).

Stanowisko Prezydium PKA

W $wietle wyjasnien Uczelni zarzut w czgsci dotyczacej braku wytycznych do przygotowania
programu studiow jest uchylony. Natomiast wobec braku wyjasnien dotyczacych
nieprzedstawienia pisemnej opinii samorzadu studenckiego nt. programu ksztalcenia. Ta
cze$¢ zarzutu jest podtrzymana.

4. Opis efektow ksztalcenia nie spetlnia wymogow ustalonych w § 3 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkoéw
prowadzenia studiow na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz.
1370), poniewaz nie uwzglednia odniesienia kierunkowych efektow ksztatcenia do efektow
prowadzacych do uzyskania kompetencji inzynierskich zdefiniowanych w Zataczniku nr 9
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 2 listopada 2011 r. w sprawie
Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego (Dz. U. Nr 253, poz. 1520), pomimo
iz realizowane przedmioty stwarzajg mozliwosci ich uzyskania.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze na mocy uchwaly Senatu z dnia 30 wrze$nia 2015 r. przyjeto
zmodyfikowany opis efektow ksztalcenia dla studiow I stopnia o profilu ogélnoakademickim
wizytowanego kierunku. Zmodyfikowany opis efektow ksztalcenia dla studiow pierwszego
stopnia o profilu ogdlnoakademickim na kierunku ,,informatyka”, obowiazujacy od roku
akademickiego 2015/2016, uwzglednia zastrzezenia PKA 1 spetnia wymogi przytoczonych
dokumentoéw normatywnych.

Stanowisko Prezydium PKA
Przedstawione zmodyfikowane efekty ksztatcenia uwzgledniaja odniesienie kierunkowych
efektow ksztalcenia do efektow prowadzacych do uzyskania kompetencji inzynierskich.
Poniewaz realizowane przedmioty stwarzaja mozliwos¢ osiggniecia kompetencji
inzynierskich sformutowanych w wyzej wymienionym rozporzadzeniu z dnia 2 listopada
2011 r. zarzut jest uchylony.

5. Matryca pokrycia kierunkowych efektéw ksztalcenia wymaga weryfikacji 1 ewentualnej
korekty, z uwagi na brak wskazania pokrycia niektorych efektow kierunkowych (np. efekty
kierunkowe K W14 1 K WU17 dotyczace sztucznej inteligencji, nie zostaty w tej matrycy
skojarzone z zadnym przedmiotem mimo, ze w planie studiow figuruja zajecia z zakresu
sztucznej inteligencji) oraz z uwagi na duze dysproporcje w liczbie efektow kierunkowych
pokrywanych przez poszczegélne przedmioty (wigkszo$¢ przedmiotéw zostala wiasciwie



odniesiona do kilku efektow kierunkowych, jednak niektore przedmioty zwigzano z blisko 20
efektami).

Stanowisko Uczelni

W odwotaniu Uczelnia wyjasnita, ze w matrycy kierunkowych efektow ksztatcenia dokonano
sugerowanych poprawek. Przypisano efekty K W14 i K U17 do przedmiotu "sztuczna
inteligencja" oraz skorygowano efekty w tych przedmiotach, ktére nadmiernie obcigzono
zaktadanymi efektami ksztalcenia. Poprawiong matryce przedstawiono w zataczeniu.

Stanowisko Prezydium PKA
W s$wietle wyjasnien Uczelni zarzut jest oddalony.

6. Nie zostaly w sposob jednoznaczny okreslone przedmioty do wyboru. Uzupelnienia
wymaga zbidr sylabusow o brakujace karty przedmiotoéw obieralnych. Niezbedne jest
zwigzanie wszystkich przedmiotoéw obieralnych z odpowiednimi efektami kierunkowymi oraz
udokumentowanie pokrycia wszystkich efektow kierunkowych przez wszystkie oferowane
specjalnosci.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata, ze w dniu 3 pazdziernika 2015 r. zobligowano wszystkich
nauczycieli akademickich w terminie 1 miesigca do uzupelnienia sylabuséw, do ktorych
odnoszg si¢ zastrzezenia PKA.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia zadeklarowata uzupelnienie kart przedmiotow, ale nie przedstawita ich
zmodyfikowanych wersji. Nie przedstawita rowniez programu Kksztatcenia, ktory
jednoznacznie wskazywalby przedmioty do wyboru. Zarzut zostaje podtrzymany.

7. Proces dyplomowania wymaga dziatah naprawczych w celu: eliminacji prac
niezawierajacych elementu pracy wilasnej studenta wyraznie zwigzanej z realizacja zadania
inzynierskiego; zapewnienia odpowiedniego zakresu egzaminu dyplomowego, ktory
powinien dotyczy¢ programu ksztalcenia, a nie wylacznie pracy dyplomowej; podniesienia
poziomu opinii i recenzji.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze 24 wrze$nia 2015 r. Rektor wydal nowe Zarzadzenie nr 13/2015 r.
wprowadzajace wytyczne dotyczace organizacji seminarium dyplomowego i egzaminu
dyplomowego. M. in. w § 6.1 tego dokumentu stwierdzono, ze ,,praca dyplomowa powinna
mie¢ charakter koncepcyjno-projektowy (np. w pracy inzynierskiej — wykonanie urzadzenia
lub rozwigzywanie innego problemu o charakterze inzynierskim), powinna wykazaé
umiejetnos¢ samodzielnego dokonywania przez studenta analizy danego problemu i nie moze
mie¢ charakteru wylacznie przegladowego, a w § 11.2, podkreslono, ze zadawane przez
komisje pytania nie mogg ogranicza¢ si¢ do dziedziny bezposrednio zwigzanej z tematem
pracy. Jedno pytanie powinno dotyczy¢ pracy dyplomowej a dwa pytania powinny
weryfikowa¢ wiedze z przedmiotow podstawowych 1 kierunkowych. Jednoczesnie
zobligowano promotoréw 1 recenzentow prac dyplomowych do formutowania ocen
adekwatnych do naktadu pracy studenta.

Stanowisko Prezydium PKA



Przedstawione dziatania naprawcze sa wlasciwe, ale majg charakter deklaratywny i ich
skuteczno$¢ moze by¢ zweryfikowana dopiero podczas kolejnej wizytacji.

8. Laboratorium sieci komputerowych wymaga wzbogacenia wyposazenia lub poprawy jego
organizacji, w sposob umozliwiajacy studentom wykonywanie ¢wiczen bazujacych na
rzeczywistych urzadzeniach przy odpowiednio zaaranzowanych stanowiskach.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze juz w piSmie do Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 30 czerwca
2015 r. nie zgodzita si¢ z uwagami dotyczgcymi rzekomo niewystarczajgcego wsparcia
laboratoryjnego do przedmiotéw ,sieci komputerowe” oraz ,,administrowanie sieciami
komputerowymi”. Ponownie podkreslono, ze studenci faktycznie wykonuja ¢wiczenia
podczas zaje¢ laboratoryjnych na rzeczywistych urzadzeniach takich jak np. routery,
przetaczniki sieciowe, ale sg one instalowane w laboratorium na czas trwania zajec
dydaktycznych, po zakonczeniu ktorych przechowuje si¢ je ze wzgledow bezpieczenstwa,
W Serwerowni.

Stanowisko Prezydium PKA
W swietle wyjasnien Uczelni zarzut zostaje wycofany.

9. Regulamin ustalania wysokosci, przyznawania i wyplacania §wiadczen pomocy materialne;j
nie zostal dostosowany do znowelizowanych przepiséw ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Kryteria
przyznawania stypendium rektora dla najlepszych studentéw nie sa przejrzyste, ponadto
Uczelnia nie przyznaje stypendium rektora dla studentow pierwszego roku studiow
pierwszego stopnia. Niektore decyzje w sprawach stypendialnych nie maja odpowiedniego
uzasadnienia. Uczelnia pobiera od studentow oplate administracyjng zwigzang
z zakonczeniem studidw zabroniong przez art. 99a ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym,
ma ona bowiem faktycznie charakter oplaty ze egzamin dyplomowy.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze z dniem 1 pazdziernika 2015 roku zarzadzeniem nr 16 Rektora
wprowadzono nowy regulamin ustalania wysokosci, przyznawania 1 wyplacania Swiadczen
pomocy materialnej dostosowany do znowelizowanych przepisow ustawy z dnia 27 lipca
2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym. Zgodnie z § 15 nowego regulaminu o stypendium
rektorskie mogg ubiegac si¢ studenci przyjeci na I rok studidw. Zgodnie z § 16 przy ubieganiu
si¢ o stypendium brane s3a pod uwage osiggnigcia naukowe, artystyczne i sportOwe.
Jednoczesnie wyjasniono, ze w § 11 zweryfikowano kwotg przypadajaca na jednego cztonka
rodziny, uprawniajaca do otrzymania Stypendium socjalnego. Ponadto Rektor zobowigzal
cztonkow Komisji stypendialnej do doktadnego uzasadniania decyzji odmownych.
Poinformowano takze, ze w dniu 24 wrzesnia 2015 r. Rektor podpisal nowe Zarzadzenie
nr 14/2015 w sprawie taryfikatora optat za studia, z ktorego usunigto optat¢ administracyjna
zwigzang z zakonczeniem studiow.

Stanowisko Prezydium PKA

Przedstawione przepisy prawne w sposob wilasciwy modyfikuja istniejacy system pomocy
materialnej. Zarzut zostaje wycofany, jednak weryfikacja wprowadzonych zmian bedzie
mozliwa dopiero podczas kolejnej wizytacji.



10. Konieczne jest doskonalenie i zwigkszenie efektywnos$ci wewngtrznego systemu
zapewnienia jakosci ksztatlcenia m.in. poprzez poszerzenie ankiety o ocen¢ przedmiotow,
wykorzystywanie i informowanie o wynikach ankiet, prowadzenie okresowej oceny
nauczycieli akademickich, dokonywanie systematycznej i kompleksowej analizy efektow
ksztalcenia 1 mechanizméw stuzacych monitorowaniu oraz doskonaleniu programu
ksztalcenia. Wskazane jest wdrozenie rozwigzan umozliwiajacych staty udziat pracodawcow
w realizacji i doskonaleniu procesu ksztalcenia.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wyjasnita, ze systematycznie doskonali wewnetrzny system zapewnienia jakosci
ksztalcenia. Jako przyktad takiego dzialania wymieniono nowe zarzadzenie Rektora
(nr 15/2015) dotyczace studenckiej oceny procesu dydaktycznego, w ktérym m. in.
zobowigzano dziekanéw do informowania o wynikach ankiet studenckich na posiedzeniach
rad wydzialéw, wykorzystania ich w procesie ksztatcenia oraz podczas okresowych ocen
nauczycieli akademickich. Poinformowano, ze w tresci nowej ankiety procesu dydaktycznego
wykorzystano sugestiec PKA dajagc m.in. studentom mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ na temat
nie tylko zaje¢ dydaktycznych prowadzonych przez okreslonego nauczyciela akademickiego,
ale takze przekazania swoich uwag dotyczacych programu z danego przedmiotu oraz calego
programu ksztatcenia realizowanego na studiowanym kierunku. Dodatkowo poinformowano,
ze 30 wrzesnia 2015 r. Rektor podpisat kolejne zarzadzenie (nr 17/2015) w sprawie oceny
nauczycieli akademickich, w ktorym okreslono m.in. procedury przeprowadzania ww. oceny
oraz zadania poszczegdlnych ogniw organizacyjnych uczelni w tym zakresie. Ponadto
Dziekani wydziatlow zostali zobowigzani do nadzoru nad realizacjia omawianych zarzadzen,
w tym m.in. hospitacji seminariéw i egzamindw dyplomowych.

Stanowisko Prezydium PKA

Zarzut zostaje wycofany. Wprowadzone z poczatkiem roku akademickiego 2015/2016
rozporzadzenia niewatpliwie udoskonalg 1 zwigksza efektywno$¢ wewnegtrznego systemu
zapewnienia jakosci, co jednak powinno podlega¢ weryfikacji podczas kolejnej wizytacji.

§2

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,informatyka” w jednostce wymienionej w § 1
powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2016/2017.

§3
Uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego,

2. Rektor Prywatnej Wyzszej Szkoty Nauk Spotecznych, Komputerowych i Medycznych
w Warszawie.

§ 4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]

Marek Rocki






