Uchwala Nr 350/2016
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 30 czerwca 2016 r.

w sprawie oceny programowej na kierunku ,,pedagogika” prowadzonym na Wydziale
Pedagogiki Wyzszej Szkoly Administracji w Bielsku-Bialej na poziomie studiéw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogolnoakademickim

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo
0 szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajagcego oraz stanowiskiem
Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespotu nauk spolecznych w zakresie nauk
spotecznych i prawnych, w sprawie jakoSci ksztalcenia na kierunku ,pedagogika”
prowadzonym na Wydziale Pedagogiki Wyzszej Szkoly Administracji w Bielsku-Bialej
na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogolnoakademickim -
wydaje oceng:

Warunkowg

§2

Warunkowa ocena, o ktorej mowa w §1, zostata wydana zgodnie z okres§lonymi w Statucie Polskiej
Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen. Kryteria oceny programowej: jednostka
sformutowata koncepcje ksztalcenia i realizuje na ocenianym kierunku studiéw program ksztatcenia
umozliwiajagcy osiagniecie zaktadanych efektow ksztalcenia, liczba i jako$¢ kadry naukowo-
dydaktycznej oraz prowadzone w jednostce badania naukowe zapewniaja realizacje programu
ksztalcenia na ocenianym kierunku oraz osiagnigcie przez studentow zakladanych efektow
ksztalcenia; jednostka zapewnia studentom wsparcie W procesie uczenia si¢, prowadzenia badan
i wchodzenia na rynek pracy oraz w jednostce dziala skuteczny wewngtrzny system zapewniania
jakos$ci ksztalcenia zorientowany na oceng realizacji efektow ksztalcenia i doskonalenia programu
ksztatcenia oraz podniesienie jako$ci na ocenianym kierunku studiow uzyskaty ocene ,,znaczaco”.

Pozostate kryteria tj.: wspolpraca z otoczeniem spotecznym, gospodarczym Ilub kulturalnym
w procesie ksztalcenia; jednostka dysponuje infrastruktura dydaktyczng i naukowa umozliwiajaca
realizacj¢ programu ksztalcenia o profilu ogdlnoakademickim i osiagnigcie przez studentéw
zaktadanych efektow ksztalcenia, oraz prowadzenie badan naukowych, uzyskaty oceng ,,w petni”.

Uzasadnienie oceny warunkowej stanowig nast¢pujace zarzuty:

1. Liczba godzin kontaktowych nauczycieli akademickich i studentéw jest zbyt mata i wymusza
przeniesienie ci¢zaru pracy nad osiggnicciem zatozonych efektow ksztalcenia na studenta.
Przyjete rozwigzanie negatywnie skutkuje na wiasciwa praktyke przyznawania punktow ECTS,
generuje nadmierne obcigzenie samodzielng pracg studenta i istotnie ostabia efektywno$é
ksztalcenia w zakresie umiejetnosci i kompetencji spotecznych (np. przedmioty Wspodtczesne
tendencje w edukacji matematycznej, Wspotczesne problemy edukacji weczesnoszkolnej), a takze
na studiach niestacjonarnych, gdzie nie ma wlasciwej proporcji miedzy godzinami
kontaktowymi, a samodzielng pracg studenta (Wspolczesne tendencje w edukacji matematycznej
dziecka 5 pkt. ECTS - 10 godz. wyktadu plus 10 godz. ¢wiczen; Wspotczesne problemy edukacji
wczesnoszkolnej 5 pkt. ECTS - 10 godz. wyktadu plus10 godz. ¢wiczen). Wadliwos¢ przyjetego
rozwigzania znajduje odzwierciedlenie takze w poziomie prac dyplomowych, w ktorych
stwierdzono uchybienia i stabosci merytoryczne. Uczelnia wprawdzie poinformowala, iz



Wydziatowa Komisji dokonata niezbednych wedlug niej zmian, ale brak udokumentowania tego
faktu pozbawia mozliwosci oceny.

Proces dyplomowania wymaga dziatan naprawczych w odniesieniu do merytorycznej opieki nad
seminarzystami i jakosci prac dyplomowych. Cze¢s$¢ prac dyplomowych (licencjackich w formie
projektu oraz magisterskich) cechuja usterki w zakresie metodologii badan pedagogicznych oraz
umiejetnosci analizy materiatu badawczego. Stan ten dowodzi nieskuteczno$ci wewnetrznego
systemu zapewnienia jakosci ksztalcenia, ktoremu w § 11 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia
powierzono zadanie zapewnienia jako$ci ksztalcenia, odnoszac je w szczeg6élnosci do
weryfikowania efektow ksztatcenia w trakcie catego procesu ksztatcenia.

Uczelnia informuje o powierzeniu merytorycznej opieki na studiach pierwszego i drugiego
stopnia nowym osobom zgodnie z kryterium dorobku naukowego, ale nie potwierdza tego
stosownym wykazem pozwalajacym dokona¢ oceny zbieznos$ci kwalifikacji promotora
z tematyka 1 specjalnos$cig seminarium. Tym samym nie mozna orzec o spetnieniu wymogu
wynikajacego posrednio z § 5 ust. 2 rozporzadzenia obligujacego jednostke prowadzaca
ksztalcenie, by nauczyciel akademicki posiadat dorobek naukowy zbiezny z efektami ksztatcenia
stanowigcymi podstawe dla programu studiow oraz wlasciwy w zakresie nauczanych
przedmiotow.

Wydziat w odniesieniu do kierunku pedagogika nie dysponuje stabilnym minimum kadrowym
z uwagi na wymiane 10 pracownikéw w 13-osoboywm sktadzie tego minimum w latach 2014-
2015 (wskutek istotnych zmian personalnych i pracowniczych Uczelnia nie dysponowata i nie
okazata peilnej dokumentacji pracowniczej). Sytuacja ta negatywnie wptywa na aplikowanie
osiggnie¢ naukowych do procesu dydaktycznego, na wdrazanie studentow do badan naukowych,
na merytoryczny nadzor nad studencka dziatalnoscia naukowa. Dorobek naukowy nowych
pracownikéw powstat poza Wyzszg Szkola Administracji, zatem nie moze zosta¢ uznany za
rezultat polityki i dziatalno$ci naukowej Wydzialu Pedagogiki. Obok braku zespolowej
i skoordynowanej dzialalno$ci naukowej stwierdza si¢ szczuptos¢ zasobow finansowych
niepozwalajacych zorientowa¢ aktywnosci naukowej sSrodowiska na specyfike procesu
ksztatcenia na kierunku pedagogika oraz na potrzeby otoczenia spotecznego. Tym samym
Wydziat Pedagogiki nie mogt wiaczac¢ studentow w badania naukowe kadry akademickiej, czym
naruszono przepis rozporzadzenia ujety w § 8 ust. 4 pkt. 1 i 2 stanowiagcych, iz podstawowa
jednostka organizacyjna uczelni prowadzaca studia na kierunku o profilu ogélnoakademickim
zapewnia studentom tego kierunku co najmniej przygotowanie do prowadzenia badan
(w przypadku studiow pierwszego stopnia) oraz udzial w badaniach (w przypadku studiow
drugiego stopnia lub jednolitych studiow magisterskich).

System zapewnienia jakosci ksztalcenia nie przewiduje udziatu studentdow jako interesariuszy
wewnetrznych w procesie projektowania 0raz zmian planéw i programow ksztatcenia. Brakuje
udziatu studentow w gremiach zajmujacych si¢ oceng i zapewnianiem jakosci ksztatcenia na
Wydziale i ich zaangazowania w procedury monitorowania stopnia osiggania efektow
ksztatcenia, czy oceny tych efektow. Nie umozliwia si¢ studentom oceny bazy dydaktycznej
i infrastruktury. Narzedzie badania loséw zawodowych absolwentow jest studentom nieznane
(rowniez studentom II stopnia). Wdrozono niedoprecyzowany jeszcze system ankietyzacji
studenckiej, obarczony wadg braku wspoltworzenia go przez przedstawicieli studentéw oraz
niepoglebionych analiz/podsumowan dajacych podstawy do twierdzenia, iz ma on wpltyw na
podnoszenie jakos$ci ksztalcenia i zmiany programoéw. Nie realizuje si¢ wlasnych przepisow
zawartych w dokumentach WSZJK. Tym samym nalezy uzna¢ za niespetniony zapis wynikajacy
z § 8 ust.1 pkt 2 lit. h rozporzadzenia obligujacy podstawowa jednostke organizacyjng uczelni do
wdrozenia wewngtrznego systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia uwzgledniajacego dziatania
na rzecz doskonalenia programu ksztatcenia na prowadzonym kierunku studiow. W Uczelni
brakuje takze systemowych i spojnych rozwigzan wymaganych w § 11 ust. 1 rozporzadzenia,
odnoszacych si¢ do catego procesu ksztalcenia, w szczegolnosci do sposobu weryfikowania



efektow ksztalcenia, wykorzystywania wnioskow z ocen nauczycieli akademickich, realizacji
zaktadanych efektow ksztatcenia, monitoringu karier zawodowych absolwentow.

§3

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaly moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie Sprawy.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§4

Nastgpna ocena programowa na kierunku ,,pedagogika” w wymienionej w § 1 jednostce powinna
nastgpi¢ w roku akademickim 2016/2017.

§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.
2. Rektor Wyzszej Szkoty Administracji w Bielsku-Biatej.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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