Uchwala Nr 391/2016
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
zdnia 7 lipca 2016 r.

w sprawie wniosku Europejskiej Wyzszej Szkoly Prawa i Administracji w Warszawie
0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku ,,prawo”
prowadzonym w Zamiejscowym Wydziale Prawa w Londynie na poziomie jednolitych
studiow magisterskich o profilu ogélnoakademickim

Na podstawie art. 52 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. 22012 r. poz. 572, z p6zn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej uchwala,
co nastegpuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajac opini¢ Zespolu odwotawczego,
uznalo, iz wyjasnienia przedstawione we wniosku Europejskiej Wyzszej Szkoly Prawa
i Administracji w Warszawie 0 ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na
Kierunku ,,prawo” prowadzonym w Zamiejscowym Wydziale Prawa w Londynie na
poziomie jednolitych studiow magisterskich o profilu ogélnoakademickim nie
uzasadniajg zmiany oceny warunkowej wyrazonej w § 1 Uchwaly Nr 223/2016 Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 19 maja 2016 r.

W Uchwale Nr 223/2016 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowato
nastepujace zarzuty i uwagi:

1. Zarzuty dotyczace koncepcji ksztatcenia:

W Wydziale Zamiejscowym w Londynie studenci studiujg wedlug tzw. trybu ,,distance”
oraz ,tradycyjnego” trybu niestacjonarnego, w ramach ktérego zajecia obowigzkowe sg
realizowane w siedzibie Wydziatlu. Studenci trybu ,,distance” cze$¢ zaje¢ maja realizowac
w siedzibie Wydziatu, ale praktycznie tych zaje¢ w ogodle nie odbywajg. Nie mozna uznac
komunikacji asynchronicznej za form¢ zajg¢ kontaktowych. Komunikacja asynchroniczna
nie umozliwia osiggnigecia wszystkich efektow ksztalcenia, zwlaszcza w zakresie
umiejetnosci 1 kompetencji spolecznych wskazanych przez Uczelni¢ w grupie efektow
kierunkowych oraz modulowych, i tym samym przygotowania studentow do pracy
w otoczeniu spolecznym. Stwierdza si¢ zatem niekompatybilno§¢ zaktadanych tresci
programowych 1 praktyki ksztalcenia, ktora w odniesieniu do wigkszosci studentow
stanowi wylacznie ksztalcenie na odleglo$¢. Ksztalcenie na odlegtos¢ nie spelnia
wymogow okreslonych w przepisach prawa w zakresie minimum tzw. godzin
kontaktowych, poniewaz zgodnie z § 5 wust. 1. rozporzadzenia Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 wrzesnia 2007 r. w sprawie warunkow, jakie muszg by¢
spelnione, aby zajecia dydaktyczne na studiach mogly by¢ prowadzone
z wykorzystaniem metod 1 technik ksztalcenia na odlegtos¢ (Dz. U. Nr 188, poz. 1347,
Z p6zn zm.), liczba godzin zaj¢¢ dydaktycznych prowadzonych z wykorzystaniem metod
1 technik ksztalcenia na odleglo$¢ nie moze by¢ wigksza niz 60% ogdlnej liczby godzin
zaj¢¢ dydaktycznych okreslonych w programach ksztalcenia dla poszczegdlnych
kierunkéw studidw oraz poziomow ksztalcenia.




Stanowisko Uczelni

Uczelnia zwraca uwage na to, ze: , pierwotnym celem Uczelni byta cheé stworzenia
szerokiej oferty edukacyjnej dla polskiej polonii w Wielkiej Brytanii, ... Zamiejscowy Wydziat
Prawa w Londynie petnit i — jak uwazamy — nadal petni istotng role w integrowaniu polskiej
polonii na terenie Wielkiej Brytanii i krajow oSciennych, umozliwia kontakt z polskq naukg
(prawa) i kulturq, w tym realizuje unikalng misje ksztatcenia w zakresie ksztalcenia
interdyscyplinarnego absolwenta kierunku ,,prawo” w zakresie pozyskania przez niego
wiedzy umozliwiajgcej eliminacje przyczyny wyjazdu z kraju ojczystego, tzn. ubozsze
wyksztatcenie celem znalezienia na emigracji wyzej oplacanego miejsca pracy.

,,Uczelnia ograniczona jest w zakresie dziatalnosci dydaktycznej uwarunkowaniami
ekonomicznymi i spotecznymi. Uwarunkowania te determinujg rowniez aktywnosS¢ studentow
Zamiejscowego Wydziatu Prawa w Londynie”.

,wUczelnia wskazuje, Ze ze wzgledu nie na interpretacje (oceng) prawng charakteru godzin
kontaktowych realizowanych w formie komunikacji synchronicznej a asynchronicznej
a rozliczenia zalozonych celow i efektow ksztalcenia, wprowadzono poczqwszy od sem. 213
roku akademickiego 2015/2016 system zajec¢ realizowanych za pomocq synchronicznej
komunikacji wyktadowca — student, tzw. webinariow... Webinaria zwiekszajq ilos¢ godzin
kontaktowych realizowanych w formie komunikacji synchronicznej. Ich wykaz znajduje sie w
powolywanym wyzej Zalgczniku nr.1”

Stanowisko Prezydium PKA

Poniewaz Wnioskodawca nie odniost si¢ do merytorycznej tresci zarzutu nie jest mozliwe
jego wycofanie. Prezydium PKA zwraca tez uwage, ze nie wskazano podstawy prawnej
(uchwaty Senatu lub Rady Wydziatu) dla wprowadzenia webinariow.

2. Uczelnia niewlasciwie szacuje naktad pracy studenta, gdyz studenci uczestnicza gtownie
w zajeciach na odleglos¢, podczas gdy z dokumentéw wynika, ze czes¢ punktow ECTS
jest przydzielana w zwigzku z realizacja godzin wymagajacych bezposredniego kontaktu
studentow z nauczycielem akademickim. Z tresci sylabuséw jednoznacznie wynika, ze
punkty sa przydzielane w wyniku zrealizowania wszystkich obcigzen godzinowych,
natomiast godziny kontaktowe w praktyce bardzo czesto nie sg realizowane. Tym samym
naruszony zostaje przepis § 2 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 14 wrzesnia 2011 r. w sprawie warunkow 1 trybu przenoszenia zajec
zaliczonych przez studenta (Dz. U. Nr 201, poz. 1187) stanowiacy, iz jeden punkt ECTS
odpowiada efektom ksztalcenia, ktérych uzyskanie wymaga od studenta $rednio 25—30
godzin pracy, przy czym liczba godzin pracy studenta obejmuje zaj¢cia organizowane
przez uczelni¢, zgodnie z planem studidéw, oraz jego indywidualng prace.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia nie odnosi si¢ bezposrednio do zarzutu wskazuje jednak, ze Rozporzgdzenie
w sprawie warunkow nie przesqdza o tym, ze wyklad prowadzony w formie komunikacji
asynchronicznej nie moze podlegac rozliczeniu jako tzw. ,,godzina kontaktowa .

Stanowisko Prezydium PKA
Nalezy przyjaé, ze brak obecnosci na wyktadzie nie moze by¢ przestanka do nie zaliczenia
godzin takiego wyktadu do punktow ECTS, co — umozliwia uchylenie zarzutu.

3. Zastrzezenia budzi przyjety w Uczelni sposob realizacji procesu ksztalcenia. Zasada
blokowania zaje¢ nie umozliwia osiggni¢cia efektéw ksztatcenia, zwlaszcza w zakresie
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kompetencji spolecznych oraz umiejgtnosci, a prace zwigzane z rozwigzywaniem kazusow,
niezbedne do osiaggnigcia prawniczych umiejetnosci praktycznych, sa sprawdzane przez
internet i oceniane czesto bez wskazania bledow, ktére studenci popeili. Uczelnia
zapowiedziata modyfikacje planu zaje¢, jednakze nie przedstawiono 1 nie
udokumentowano zadeklarowanej modyfikacji organizacji procesu dydaktycznego, tj.
ograniczenia praktyki blokowania zaj¢c.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia stwierdza, ze ,,w uchwale brak jest odniesienia si¢ do sanujgcych niniejsze
uchybienie dziatan Uczelni. W celu dostosowania organizacji zaje¢ do sugestii ZO Rektor
EWSPIA wydat stosowne zarzgdzenie.” W odpowiedzi na raport z wizytacji wskazano, ze
,realizacja organizacji zaje¢ uwzgledniajgca rzeczone zalecenia, ..., mozliwa bedzie
w mozliwie najszybszym terminie, tj. juz w kolejnym roku akademickim”.
Do pozostatej czesci zarzutu Uczelnia sie nie odniosta.

Stanowisko Prezydium PKA

Skuteczno$¢ dziatan podjetych przez Uczelni¢ w zwiazku z tym zarzutem bedzie mozna
oceni¢ W toku kolejnej oceny dokonanej w terminie wskazanym w Uchwale, po ich
wdrozeniu w roku akademickim 2016/2017. Nalezy jednak odnotowac, ze usterka
wewnetrznego systemu zapewniania jakosci jest to, ze dopiero Uchwala PKA spowodowata
wprowadzenie w Uczelni przepisow wynikajacych wprost z ustawy i rozporzadzenia. Tym
samym nie ma podstaw do uchylenia zarzutu.

4. Stwierdzono naruszenie zasad egzaminowania poprzez zastosowanie formuly ,na
odlegto$¢”, co pozostaje w sprzecznosci z § 2 ust. 5 wymienionego w pkt. 1
rozporzadzenia, obligujacych do przeprowadzania egzaminéw konczacych zajgcia
dydaktyczne z okreslonego przedmiotu w siedzibie uczelni.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia wskazata, Ze byt to przypadek incydentalny i jednostkowy, oraz, Ze ,, ... kwestia
ta stata si¢ ponadto przedmiotem Zarzgdzenia Rektora EWSPiA ... w ktorym okreslono ..., Ze
zaliczenia i egzaminy konczqce zajecia dydaktyczne z okreslonego przedmiotu

.

przeprowadzane sq w siedzibie Uczelni”.

Stanowisko Prezydium PKA

Skuteczno$¢ podjetych przez Uczelni¢ dzialan dotyczacych powyzszego zarzutu bedzie
mozna oceni¢ w toku oceny dokonanej w terminie wskazanym w Uchwale Nr 223/2016.
Istotne znaczenie ma bowiem nie tylko przepis, ale przede wszystkim wyniki jego realizacji.
Tym samym obecnie nie ma podstaw do uchylenia zarzutu.

5. Formuta studiéw w trybie ,,distance” nie przyczynia si¢ ani do rozwijania zainteresowan
ani kompetencji studentéw umozliwiajacych udzial w badaniach, co jest jednym
z warunkow prowadzenia studidéw w profilu ogélnoakademickim, okreslonym w § 8 ust. 4
pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 3 pazdziernika
2014 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studidow na okreslonym kierunku i1 poziomie
ksztatcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 1370).



Stanowisko Uczelni

Uczelnia stwierdza, ze zawarte w Uchwale stwierdzenie , Formuta studiow w trybie
,»distance” nie przyczynia si¢ ani do rozwijania zainteresowan ani kompetencji studentow
umozliwiajacych udziat w badaniach™: ,,poczynione jest poza granicami swobody ocen” oraz,
ze , takie stwierdzenie nie poprzedzone zostalo wskazaniem jakiegokolwiek zrodla natury
faktycznej”. Dalej Uczelnia wskazuje, ze ,,0 rozwijaniu zainteresowan studentow w zakresie
nabywania przez nich kompetencji, w tym ewentualnego prowadzenia badan, wzglednie
udziatu w nich w charakterze uczestnika nie decyduje formula studiow, lecz oferta
programowa w zakresie koncepcji ksztatcenia ... i poziom kadry dydaktycznej.

Stanowisko Prezydium PKA

Zgodnie z § 51 § 8 ust. 4 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 3 pazdziernika 2014 r. w sprawie warunkéw prowadzenia studiow na okreslonym
kierunku i poziomie ksztalcenia (Dz. U. z 2014 r. poz. 1370), uczelnia prowadzaca
ksztatcenie o profilu ogdlnoakademickim zobowigzana jest do wiaczenia do programu
studiow w okreslonym wymiarze modutéw zaje¢ umozliwiajacych studentom m. in. udziat
w badaniach naukowych. Uczelnia nie przedstawita dowodéw na uczestniczenie przez
studentéw w badaniach, a opinie studentow (zaprezentowane w raporcie z wizytacji na str. 8,
do ktérych Uczelnia nie ustosunkowata si¢ w odpowiedzi na raport) wskazuja, ze daza oni do
,uzyskania dyplomu najprostsza droga” i dlatego ,nie s3a zainteresowani udzialem
w badaniach”, co jest potwierdzeniem zasadnosci zarzutu. Zarzut zostaje podtrzymany.

6. Dziatania podejmowane w ramach wewngtrznego systemu zapewniania jakos$ci ksztatcenia

w odniesieniu do ocenianego kierunku studiow majg charakter incydentalny, nie
umozliwiaja w sposob kompleksowy 1 systematyczny monitorowania programu
ksztatcenia, jego oceny i doskonalenia. Wynika to z nieprawidtowego doboru metod
diagnostycznych i analitycznych (np. w zakresie monitorowania stopnia osiggania
zakladanych efektow ksztalcenia) oraz nieefektywnej komunikacji wewnetrznej. Procedury
wewnetrznego systemu nie sg dostosowane do dominujacej formy zajg¢, nie obejmuja
specyfiki stosowania metod ksztalcenia na odleglos$¢, np. w zakresie prawidtowosci
ich wykorzystania czy skuteczno$ci dziatania. Wydzial ma wprawdzie kontakty
Z interesariuszami zewn¢trznymi, lecz ich wplyw na proces 1 tresci ksztalcenia jest
znikomy. Prowadzony ankietowy system weryfikacji poziomu ksztalcenia w opinii
studentéw nie wnosi zadnych pozytywnych zmian.
Jednostka nie dokonuje kompleksowej 1 systematycznej oceny skutecznosci wewnetrznego
systemu zapewniania jakosci ksztalcenia zarowno cato$ci, jak i poszczegolnych jego
elementéw. Zakres rdéznego rodzaju uchybien w procesie ksztatcenia potwierdza brak ze
strony Wladz Wydzialu wystarczajacego nadzoru nad przebiegiem tego procesu oraz —
jednoczesnie — podejmowanie dzialan sprzecznych z przepisami prawa (dot. np.
wskazanych wyzej uchybien ksztatcenia na odleglos¢, czy przeprowadzania weryfikacji
efektow ksztalcenia poza siedzibg Wydzialu). Jednostka podjeta wprawdzie dzialania
majace na celu korekte wybranych elementow systemu zgodnie z zaleceniem, biorac
jednak pod uwage fakt, iz nie sg to zmiany o charakterze kompleksowym, a tylko
czgSciowym, 1 na obecnym etapie maja gldwnie charakter deklaratywny, nalezy to
zweryfikowacé w toku kolejnej oceny.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia zwraca uwage na ,,nowe okolicznosci, ktore ujawnity si¢ po dokonaniu oceny”
a mianowicie, ze ,,Zarzqdzeniem Rektora wprowadzono dodatkowy wzor ankiety kierowanej
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w stosunku do wyktadowcow w przedmiocie kazdorazowego oceniania (po zakonczeniu
danego przedmiotu w danym semestrze) wypetniania przez studentow efektow ksztatcenia
zatozonych dla danego przedmiotu.”. Wnioskodawca wskazuje takze, ze system weryfikacji

.3

Jjakosci oceniany przez PKA w Wydziale warszawskim Uczelni oceniony byt na ,,w petni”.

Stanowisko PKA

Nalezy zauwazy¢, ze nowe Zarzadzenie Rektora nie jest okolicznoscia, ktora ,,ujawnita
si¢” po dokonaniu oceny, ale nowym dziataniem podj¢tym po ocenie (nie majagcym miejsca
wczesniej). Ponadto jednostronne oswiadczenia nauczyciela akademickiego o osiggnigCiu
przez studentow zakladanych efektow ksztalcenia nie moze by¢ uznane za prawidiowsg
metode diagnostyczng lub analityczng.

Trudno tez uzna¢ za stuszng propozycje Uczelni transpozycji pozytywnej oceny WSZJK
z Warszawy do Londynu. Ocena PKA nie dotyczy bowiem istnienia WSZJK, ale
skuteczno$ci jego dziatania w kazdej konkretnej ocenianej jednostce organizacyjnej.

Ponadto znaczna cze$¢ argumentacji Uczelni nie odnosi si¢ do tresci zarzutu.

Brak podstaw do uchylenia zarzutu.

W Uchwale Nr 223/2016 zawarto takze uwagi zwigzane z pozostatymi kryteriami:

— Zamiejscowy Wydziat w Londynie nie wspodlpracuje z otoczeniem spotecznym
I gospodarczym w Wielkiej Brytanii i Polsce w sposob, ktory zapewniatby udzial
interesariuszy zewnetrznych w procesie ksztatcenia, szczegolnie na etapie koncepcyjnym,
praktyk studenckich, prowadzenia badan naukowych oraz promocji studentéw przy
wejsSciu na rynek pracy. Wspdlpraca z otoczeniem zewnetrznym funkcjonuje gldwnie
w siedzibie Uczelni w Warszawie, jednakze tych doswiadczen nie mozna wykorzystac
w Wydziale Zamiejscowym w Londynie.

— Budynek Wydzialu 1 sale dydaktyczne nie sa w pelni przystosowane dla osob
z niepelnosprawnosciami. Zasoby biblioteczne w siedzibie Wydziatu Zamiejscowego nie
sa wystarczajgce do obstugi procesu dydaktycznego i wymagaja pozyskiwania ich przez
studentéw bezposrednio z Polski.

— Wydzial zapewnia studentom opieke dydaktyczna w duzej czesci tylko poprzez narze¢dzia
komunikacji elektronicznej oraz mozliwo$¢ indywidualizacji studidéw. Ponadto zasady
przyznawania pomocy materialnej bazuja na nieaktualnym Regulaminie, bowiem nie
przewiduja mozliwosci ubiegania si¢ o stypendium rektora przez studentow 1 roku, ktorzy
w szkole $redniej byli laureatami lub finalistami olimpiad przedmiotowych.

Stanowisko uczelni:

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia nie odnosi si¢ do uwag dodatkowych,
wskazujac jedynie, ze ,, Uczelnia od poczqtku istnienia Zamiejscowego Wydziatu Prawa
w Londynie Scisle wspolpracuje z posiadajgcym bogatq, historig Polskim Uniwersytetem Na
Obczyznie”.

Stanowisko PKA
Brak odniesienia si¢ przez Uczelni¢ do zarzutéw sformutowanych w Uchwale nalezy uznaé
za ich przyjecie.




§2

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

2. Rektor Europejskiej Wyzszej Szkoty Prawa i Administracji w Warszawie.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]

Krzysztof Diks



