Uchwata Nr 393/2017
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 7 wrzesnia 2017 r.

W sprawie oceny programowej na Kierunku ,,inzynieria srodowiska”
prowadzonym na Wydziale Instalacji Budowlanych, Hydrotechniki i Inzynierii
Srodowiska Politechniki Warszawskiej
na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia
o profilu ogélnoakademickim

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo
0 szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2016 r. poz. 1842, z po6zn. zm.) Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu Oceniajgcego oraz
stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespolu nauk technicznych,
w sprawie oceny programowej na kierunku ,inzynieria $rodowiska” prowadzonym na
Wydziale Instalacji Budowlanych, Hydrotechniki i Inzynierii Srodowiska Politechniki
Warszawskiej na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim, wydaje oceng:

pozytywng
§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze Wydziat Instalacji Budowlanych,
Hydrotechniki i Inzynierii Srodowiska Politechniki Warszawskiej spetnia wymagania
programowe, kadrowe i organizacyjne do prowadzenia na kierunku ,,inzynieria srodowiska”
studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim. Poziom prowadzonego
ksztalcenia odpowiada przyjetym kryteriom jakoSciowym w stopniu pozwalajacym na
wydanie oceny pozytywnej.

Sposroéd przyjetych przez Komisje o$Smiu kryteriow jakoSciowych oceny programowej,
kryteria: kadra prowadzgca proces ksztalcenia; wspolpraca z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w procesie ksztatcenia; umiedzynarodowienie procesu ksztalcenia; infrastruktura
wykorzystywana w procesie ksztalcenia uzyskaty ocene ,,wyrézniajgco”. Natomiast kryteria:
koncepcja ksztatcenia i jej zgodno$¢ z misjg oraz strategia uczelni; program ksztalcenia oraz
mozliwo$¢ osiggnigcia zakladanych efektow ksztatcenia; skuteczno$¢ wewngtrznego Systemu
zapewnienia jakosci ksztalcenia; opieka nad studentami oraz wsparcie w procesie uczenia si¢
I osiggania efektow ksztatcenia, otrzymaty ocene ,,w pefni”.

§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,inzynieria srodowiska” w jednostce wymienionej
w § 1 powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2022/2023.

§ 4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
W terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.



§5
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Politechniki Warszawskiej.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ]

Krzysztof Diks



1. Ogoélna ocena spekienia kryteriow oceny programowej

Kryterium

Ocena stopnia spelnienia
kryterium?
wyrozniajaca/

w pelni/ zadowalajaca/
czesciowa/ negatywna

Kryterium 1. Koncepcja ksztalcenia i jej zgodno$¢ z misja

. . w pehi
oraz strategia uczelni
Kryterium 2. Program ksztalcenia oraz mozliwos¢ w pelni
osiagniecia zakladanych efektow ksztalcenia P
Kryterium 3. Skuteczno$¢  wewnetrznego  Systemu .
R . w petni
zapewnienia jakosci ksztalcenia
Kryterium 4. Kadra prowadzaca proces ksztalcenia wyrdzniajaca
Kryterium 5. Wspélpraca z otoczeniem spoleczno- e
. . wyrdzniajaca
gospodarczym w procesie ksztalcenia
Kryterium 6. Umiedzynarodowienie procesu ksztalcenia wyrozniajgca
Krytenurp 7. Infrastruktura wykorzystywana w procesie wyrbzniajaca
ksztalcenia
Kryterium 8. Opieka nad studentami oraz wsparcie .
w pelni

W procesie uczenia sie i osiagania efektow ksztalcenia

Wydzial Instalacji Budowlanych, Hydrotechniki i Inzynierii Srodowiska Politechniki
Warszawskiej po otrzymaniu raportu z wizytacji ustosunkowat si¢ do uwag zawartych w
raporcie oraz wystgpil o zmiang oceny kryterium Kryterium 8. Opieka nad studentami oraz
wsparcie w procesie uczenia si¢ i osiagania efektow ksztalcenia z oceny z “w pelni” na
“wyrozniajaca”. ZO docenit zaangazowanie Wydzialu w zapewnienie studentom wsparcia w
procesie dydaktycznym czego wyrazem jest ocena ,,w petni”. Na Wydziale nie sg jednak
podejmowane dziatania, ktore w tym zakresie bylby unikatowe w skali kraju. Zespot

IW przypadku gdy oceny dla poszczego6lnych poziomoéw ksztatcenia réznig sie, nalezy wpisa¢ ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.




oceniajagcy PKA nie znalazt przestanek do zmiany oceny kryterium i utrzymuje oceng
"w petni".

Jezeli argumenty przedstawione w odpowiedzi na raport z wizytacji lub wniosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy beda uzasadnialy zmiane¢ uprzednio sformulowanych
ocen, raport powinien zosta¢ uzupelniony. Nalezy, w odniesieniu do kazdego z kryteriow,
w obrebie ktorego ocena zostala zmieniona, wskaza¢ dokumenty, przedstawi¢ dodatkowe
argumenty i informacje oraz syntetyczne wyjasnienia przyczyn, ktore spowodowaly
zmiane, a ostateczng ocene umiesci¢ w Tabeli 1.

Tabela 1

Kryterium Ocena spelnienia kryterium1
Wyroézniajaca / W pelni /
Zadowalajaca/ CzeSciowa

Kryterium 4. Kadra prowadzaca proces ksztalcenia




