
Uchwała Nr 23/2019   

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

z dnia 24 stycznia 2019 r. 

 

w sprawie oceny programowej na kierunku informatyka prowadzonym na Wydziale 

Nauk Ekonomicznych i Informatyki Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w Płocku 

na poziomie studiów pierwszego stopnia o profilu praktycznym 

 

§ 1 

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo 

o szkolnictwie wyższym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2183, z późn. zm.) w związku z art. 225 ust. 3 

ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzające ustawę – Prawo o szkolnictwie wyższym 

i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z późn. zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, 

po zapoznaniu się z raportem Zespołu Oceniającego oraz stanowiskiem Uczelni, a także 

kierując się sprawozdaniem Zespołu nauk technicznych, w sprawie oceny programowej na 

kierunku informatyka prowadzonym na Wydziale Nauk Ekonomicznych i Informatyki 

Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w Płocku na poziomie studiów pierwszego stopnia 

o profilu praktycznym - wydaje ocenę:  

 

warunkową 

 

§ 2 

Ocena warunkowa, o której mowa w § 1, została wydana zgodnie z określonymi w Statucie 

PKA warunkami przyznawania ocen, uwzględniającymi stopień spełnienia poszczególnych 

kryteriów jakościowych oceny programowej.  

Ponieważ kryteria: program kształcenia oraz możliwość osiągnięcia zakładanych efektów 

kształcenia, a także infrastruktura wykorzystywana w procesie kształcenia uzyskały ocenę 

„zadowalającą”, nie zaistniały przesłanki do wydania oceny pozytywnej. Ocenę 

„zadowalającą” uzyskało również kryterium: skuteczność wewnętrznego systemu zapewnienia 

jakości kształcenia. Pozostałe kryteria tj.: koncepcja kształcenia i jej zgodność z misją oraz 

strategią uczelni; kadra prowadząca proces kształcenia; współpraca z otoczeniem społeczno-

gospodarczym w procesie kształcenia; umiędzynarodowienie procesu kształcenia; opieka nad 

studentami oraz wsparcie w procesie uczenia się i osiągania efektów kształcenia, otrzymały 

ocenę „w pełni”. 

   

1. Kryterium: program kształcenia oraz możliwość osiągnięcia zakładanych efektów kształcenia 

oceniono na „zadowalająco”, ponieważ nie są realizowane efekty w zakresie umiejętności 

związanych z praktycznym przygotowaniem zawodowym zgodnie z obecnym stanem rozwoju 

technologii IT (dotyczy specjalności Programowanie i bazy danych oraz Sieci komputerowe 

i sieciowe systemy operacyjne), a w szczególności: 

 w zakresie systemów bazodanowych nie są realizowane zagadnienia dotyczące 

zarządzania bazami danych oraz testowania i analizowania wydajności rozwiązań 

bazodanowych, administrowania systemem zarządzania relacyjną bazą danych 

i wykonywania analiz bazodanowych,  

 w zakresie systemów sieciowych nie są realizowane zagadnienia związane 

z administrowaniem sieciowymi systemami operacyjnymi oraz implementowaniem 

i wdrażaniem sieci komputerowych, 



 studenci nie nabywają umiejętności praktycznych związanych z posługiwaniem się 

urządzeniami do wykonania instalacji sieciowej (w określonych standardach 

technicznych) i testowania sieci światłowodowych, 

co uniemożliwia osiągnięcie następujących kierunkowych efektów kształcenia: I1P_U07, 

I1P_U10, I1P_U11, I1P_U15. 

2. Kryterium: infrastruktura wykorzystywana w procesie kształcenia oceniono na 

„zadowalająco” ze względu na brak wyspecjalizowanych laboratoriów, wyposażonych 

w urządzenia oraz specjalistyczne oprogramowanie w zakresie: baz danych, sieci 

komputerowych, systemów operacyjnych, programowania sieciowego. Dostępne wyposażenie 

odbiega od poziomu technologicznego rozwiązań powszechnie stosowanych w obszarze IT. 

 

3. Kryterium: skuteczność wewnętrznego systemu zapewnienia jakości kształcenia oceniono 

na „zadowalająco”, ponieważ system zapewniania jakości kształcenia nie wykazał 

nieprawidłowości związanych z realizowanym programem kształcenia co oznacza, że 

narzędzia stosowane w ramach systemu nie są wystarczająco skuteczne.  

 

§ 3 

 

Następna ocena programowa na kierunku „informatyka” w jednostce wymienionej                                  

w § 1 powinna nastąpić w roku akademickim 2019/2020. 

 

§ 4 

 

1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. 

2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie trzydziestu dni od dnia doręczenia uchwały. 

 

§ 5 

 

Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyższego, 

2) Rektor Państwowej Wyższej Szkoły Zawodowej w Płocku. 

 

§ 6 

 

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 

 

 

 

PRZEWODNICZĄCY 

POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ 

 

Krzysztof Diks 

 

 

 

 

 



 


