Uchwala Nr 8/2019
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 24 stycznia 2019 r.

w sprawie oceny programowej na Kierunku ekonomia
prowadzonym w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Stalowej Woli
na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 48a ust. 3 oraz art. 52 ust. 1, z zwigzku z art. 49 ust. 4 ustawy z dnia
27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2017 r. poz. 2183, z pdzn. zm.),
a takze w zwiazku z art. 225 ust. 3 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669, z p6zn. zm.)
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu si¢ z raportem Zespotu
Oceniajacego oraz stanowiskiem Uczelni, a takze kierujac si¢ sprawozdaniem Zespotu nauk
spotecznych w zakresie nauk ekonomicznych w sprawie jako$ci ksztalcenia na kierunku
ekonomia prowadzonym w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Stalowej Woli na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym — wydaje oceng

warunkowg

§2

Warunkowa ocena programowa, o ktorej mowa w § 1, zostata wydana zgodnie z okre§lonymi
w Statucie PKA warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajacymi stopien spetnienia
poszczegodlnych kryteriow oceny programowej. Kryteria: koncepcja ksztatcenia i jej zgodnosé
z misjg oraz strategiq uczelni, program ksztatcenia oraz mozliwos¢ osiggniecia zaktadanych
efektow ksztalcenia, a takze kadra prowadzgca proces ksztalcenia otrzymaly oceng
zadowalajgcq. Poniewaz kryteria te uzyskaty ocene nizsza niz w pefni, nie zaistniaty przestanki
do wydania oceny pozytywnej. Oceng zadowalajgcg otrzymato rowniez Kryterium: skutecznosé
wewnetrznego systemu zapewnienia jakosci ksztafcenia. Pozostate Kryteria, tj.. wspolpraca
Z otoczeniem spoleczno-gospodarczym w procesie ksztatcenia, umigdzynarodowienie procesu
ksztafcenia, infrastruktura wykorzystywana w procesie ksztalcenia, a takze opieka nad
studentami oraz wsparcie w procesie uczenia si¢ i osiggania efektow ksztatcenia uzyskaty
oceng w petni.

1. Kryterium Koncepcja ksztalcenia i jej zgodnosé z misjg oraz strategiq uczelni otrzymato
ocen¢ zadowalajgcq poniewaz Zesp6t Oceniajacy sformutowal szereg zalecen dotyczacych
koncepcji i efektow ksztatcenia oraz prowadzenia prac rozwojowych. W szczegdlnosci
zalecono: wykorzystanie osiggni¢¢ badawczo-rozwojowych w opracowaniu koncepcji
ksztalcenia oraz w realizacji programu ksztalcenia, z uwzglgdnieniem mozliwosci
nabywania przez studentow kompetencji zawodowych; podjecie prac rozwojowych
W obszarach dzialalno$ci zawodowej zwigzanych z kierunkiem studiow, a takze
wykorzystanie wynikéw tych prac w projektowaniu koncepcji na ocenianym kierunku, jak
rowniez w jego realizacji 1 doskonaleniu; dokonanie korekty kierunkowych
i przedmiotowych efektow ksztalcenia, szczegdlnie w zakresie umiejetnosci, dostosowujac
je do praktycznego profilu ksztatcenia, w ramach ktérego efekty ksztalcenia powinny
wskazywac na bardziej konkretne umiejgtnosci, ktorych oczekuje sie od absolwentow.



W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia poinformowata, ze jest obecnie w trakcie
podejmowania dzialan naprawczych majacych na celu realizacje zalecen dotyczacych
omawianego kryterium. W szczegodlnosci, Uczelnia zadeklarowata dostosowanie efektow
ksztalcenia do zlecen wskazanych raporcie z wizytacji. Nie odniosta si¢ jednak do
wickszosci zalecen przedstawionych w tym kryterium. Ponadto nie zostaty przedstawione
dowody potwierdzajace podjecie deklarowanych dziatan. W zwigzku z powyzszym nie
zaistnialy przestanki do podwyzszenia oceny omawianego kryterium.

Prezydium, przyjmujac do wiadomos$ci informacje o deklarowanych przez Uczelni¢
zmianach w zakresie wskazanym przez Zespot Oceniajagcy PKA stwierdza, ze ich rezultaty
powinny zosta¢ zweryfikowane w trakcie powtdrnej oceny programowe;.

Kryterium program ksztalcenia oraz mozliwos¢ osiggniecia zakladanych efektow
ksztalcenia otrzymalo ocen¢ zadowalajgcg, poniewaz Zespdt Oceniajacy sformutowat
szereg zastrzezen i wynikajacych z nich zalecen dotyczacych konstrukcji programu
studiow, tresci sylabuséw oraz stosowanych metod dydaktycznych, a takze zaliczania
praktyk zawodowych. W szczegolnosci zalecono: wskazanie w sylabusach na specyficzne
metody ksztalcenia umozliwiajace osiagniecie sformutowanych dla poszczegdlnych
moduléw efektow ksztatcenia; wskazanie adekwatnych form weryfikacji szczegdtowych
efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiej¢tnosci i kompetencji spolecznych;
zapewnienie kompletnos$ci dokumentacji weryfikacji efektow ksztatcenia; wskazanie zasad
i metod weryfikacji osiggania przez studentow efektow ksztatcenia dla modutu praktyki
zawodowej; opracowanie zasad zaliczenia praktyki zawodowej na podstawie wykonywanej
pracy zawodowej studenta gwarantujacych weryfikacje osiggnigcia szczegdtowych efektow
ksztatcenia dla modutu praktyka zawodowa; dostosowanie koncepcji prac dyplomowych
do specyfiki praktycznego profilu ksztatcenia i zapewnienie ich wdrozeniowego charakteru;
systemowe zapewnienie rzetelnos$ci i porownywalno$ci ocen; dostosowanie w kartach
przedmiotoéw form weryfikacji efektow ksztalcenia do potrzeb i specyfiki poszczegdlnych
zakladanych szczegotowych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy, umiejetnosci
I kompetencji spotecznych.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia poinformowata o dokonaniu korekty
zawartosci sylabusow, a takze zadeklarowata, ze zrealizuje wigkszo$¢ zalecen dotyczacych
omawianego kryterium i podejmie szereg dziatan naprawczych. Nie przedstawiono
jednakze dokumentéw potwierdzajacych ich rzeczywiste podjecie. Pomimo deklaracji
Uczelni skorygowane sylabusy nie znalazly si¢ na stronach internetowych.

Prezydium, przyjmujac do wiadomos$ci informacje o deklarowanych przez Uczelni¢
zmianach w zakresie wskazanym przez Zespot Oceniajacy PKA stwierdza, ze ich rezultaty
powinny zosta¢ zweryfikowane w trakcie powtornej oceny programowe;.

Kryterium kadra prowadzqca proces ksztatcenia otrzymato ocene zadowalajgcg, bowiem
Zespol Oceniajacy sformutowat szereg zastrzezen i1 wynikajacych z nich zalecen
dotyczacych obsady zaje¢ dydaktycznych, tak aby byta ona zgodna z dorobkiem naukowym
lub doswiadczeniem zawodowym zdobytym poza uczelnig posiadanym przez osoby
prowadzace zajecia. W szczegOlnosci, zalecono zmian¢ obsady przedmiotow:
Miedzynarodowe Stosunki Gospodarcze, Rynek pracy, Polityka gospodarcza i Geografia
gospodarcza, a takze zastosowanie systemu motywowania pracownikow do rozwoju
naukowego i w efekcie aktywnosci publikacyjnej. Premiowane powinno by¢ wystapienie
pracownikow o granty, ktore bylyby bodzcem do przeprowadzenia badan, majacych
charakter aplikacyjny lokalnie czy regionalnie.



W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia poinformowata jedynie o dokonaniu zmian
w obsadzie zaje¢ dydaktycznych. Nie przedstawiono jednak zadnej informacji na temat
0sOb majacych je prowadzi¢. Ponadto zadeklarowano wdrozenie systemu motywowania
pracownikow do rozwoju naukowego oraz aktywno$ci publikacyjnej, jednakze nie
przedstawiono dokumentacji potwierdzajacej wprowadzenie powyzszych zmian.

Prezydium, przyjmujac do wiadomosci informacje o deklarowanych przez Uczelni¢
zmianach w zakresie wskazanym przez Zespot Oceniajacy PKA stwierdza, ze ich rezultaty
powinny zosta¢ zweryfikowane w trakcie powtornej oceny programowej.

Ocene zadowalajgcg otrzymato réwniez kryterium skutecznos¢ wewnetrznego systemu
zapewnienia jakosci ksztalcenia, poniewaz w raporcie z wizytacji Zespot Oceniajacy
sformutowat szereg zastrzezen i wynikajacych z nich zalecen dotyczacych skutecznos$ci
tego systemu. W szczegolnosci zalecono: sporzadzanie rzetelnych i tre§ciwych opracowan
wnioskow ze wszystkich ankiet (studentéw i absolwentow) prowadzonych przez Uczelnig¢
w celu dokonania odpowiedniej i doglebnej analizy wszystkich czynnikow, ktore podlegaja
ankietyzacji (np. programy ksztalcenia, warunki studiowania, nauczyciele akademiccy,
itd.); by wszystkie dokumenty urzgdowe posiadaly numery, daty i zakres czasowy, ktérego
dotycza (zwlaszcza opracowania analityczne); zwickszenie zaangazowania, nawet
W sposob nieformalny, interesariuszy wewnetrznych i zewngtrznych w zakres dziatalno$ci
systemu, zwtaszcza w projektowanie i okresowy przeglad programu ksztatcenia; dokonanie
przegladu struktury, formy oraz tresci zawartych na stronie internetowej oraz jej
uzupehienie o aktualne i pelne informacje m.in. w zakresie: oferty ksztalcenia, kart
przedmiotow z opisem przedmiotowych efektow ksztalcenia, regulacji zwigzanych
z odbywaniem praktyk zawodowych, rekrutacji oraz procesu dyplomowania;
systematyczne aktualizowanie informacji zamieszczanych na stronie internetowej, aby nie
wprowadza¢ w blad interesariuszy, np. potencjalnych kandydatow na studia, w zakresie
oferty ksztalcenia; by wszystkie dokumenty odnoszace si¢ do przyznawania $wiadczen
pomocy materialnej mialy aktywne odno$niki i do wszystkich dokumentow byt dostep;
utworzenie na stronie internetowej zaktadki ,.Jakos¢ Ksztatlcenia” oraz zamieszczenie tam
pelnej 1 aktualnej informacji nt. systemu, gremiéw zaangazowanych w system, aktualnych
aktow prawnych nt. systemu, a takze ogdlnych zbiorowych opracowan dot. wynikdw ankiet
studentow 1 absolwentow oraz wdrozonych na ich podstawie dzialan naprawczych w celu
zachecenia wigkszej liczby respondentdw do ich wypetniania, co zwigkszy przydatnos¢
prowadzonych badan w wykorzystaniu ich wynikéw w procesie doskonalenia programu
studiow. Ponadto zalecono, aby w zakresie procesu monitorowania losoéw absolwentow
usprawniono wykorzystywane narzedzia oraz wykonywano analizy zebranych danych
| prezentacje wnioskow, tzn. niezaleznie od tego czy dane dotyczace losow absolwentow
zostang pozyskane za pomocg ankiety czy nieformalnych rozméw, zalecono by po zebraniu
danych, przeanalizowa¢ zebrane wnioski.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia poinformowala iz, utworzyta na stronie
internetowe]j zaktadke ,.Jakos¢ Ksztalcenia” oraz zamiescita tam aktualne informacje,
natomiast w odniesieniu do pozostalych zalecen zadeklarowata jedynie, ze wprowadzi je
W przysztosci.

Prezydium, przyjmujac do wiadomosci informacje o zmianach dokonanych i deklarowanych
przez Uczelnie w zakresie wskazanym przez Zespot Oceniajacy PKA stwierdza, ze ich
rezultaty powinny zosta¢ zweryfikowane w trakcie powtdrnej oceny programowe;j.



§3

Nastepna ocena programowa na kierunku ekonomia w jednostce wymienionej w § 1 powinna
nastgpi¢ w roku akademickim 2019/2020.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaly moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Wniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjne;j
W terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia uchwaty.

§5

Uchwatg Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Wyzszej Szkoty Ekonomicznej w Stalowej Woli.

§ 6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Krzysztof Diks



