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Uchwata nr 385/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 2 lipca 2020 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dotyczacej oceny programowej na
kierunku ekonomia prowadzonym na Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy na
poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy pozytywna opinie ze skréoconym okresem obowigzywania do 2 lat
wyrazong w uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 165/2020 z dnia 7 maja
2020 r. dotyczacg oceny programowej na kierunku ekonomia prowadzonym na
Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy na poziomie studiow pierwszego stopnia
o profilu praktycznym, zmieniajac jednoczesnie § 3 powyzszej uchwaty, poprzez wskazanie,
ze kolejna ocena kierunku zostanie przeprowadzona w roku akademickim 2021/2022.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz wyjasnienia, dodatkowe informacje i dokumenty uzupetniajgce przedstawione we
whniosku Rektora Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy o ponowne rozpatrzenie
sprawy dotyczacej oceny programowej na kierunku ekonomia prowadzonym na
Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy na poziomie studidéw pierwszego stopnia
o profilu praktycznym nie uzasadniajg zmiany opinii wyrazonej w § 1 uchwaty nr 165/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 7 maja 2020 r.

Podstawg uzasadnienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy byt zbyt krétki okres czasu
wyznaczony przez PKA w § 3 uchwaty nr 165/2020 Prezydium PKA z dnia 7 maja 2020 r. na
wprowadzenie dziatan naprawczych (okres jednego roku).

W uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej nr 165/2020 z dnia 7 maja 2020 r.
Uczelnia wymieniona w § 1 zobowigzana zostata do realizacji nastepujacych zalecen
w ramach kryteridéw:

W odniesieniu do Kryterium 1. Konstrukcja programu studiow: koncepcja, cele ksztatcenia
i efekty uczenia sie:

1. Zgodnie z programem studiow uzyskiwane na tym kierunku efekty uczenia sie, zawierajg
dyscypliny, dla ktérych wskazano kilkuprocentowe udziaty efektéw uczenia sie. Sg to
dyscypliny wspomagajgce, ktérych wskazanie w uchwale jest zbedne. W tym kontekscie
korekta procentowego udziatu dyscyplin, do ktérych zgodnie z programem studiow
przypisano efekty uczenia sie polegaé bedzie na wyeliminowaniu dyscyplin wspomagajacych,
do ktérych przyporzadkowano kierunek.

2. Kierunkowe efekty uczenia sie odpowiadajg bardziej profilowi ogdlnoakademickiemu niz
praktycznemu, poniewaz zdecydowanie przewazajg efekty zwigzane z wiedzg teoretyczng,
a nie umiejetnosciami praktycznymi, czy kompetencjami spotecznymi. Jednoczes$nie niektére
sformutowania uzyte w opisie efektéw uczenia sie nie odpowiadajg poziomowi studiéw
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pierwszego stopnia. Nalezy, zatem zwiekszy¢ udziat efektow w zakresie kompetencji
i umiejetnosci praktycznych z uszczupleniem efektéw w zakresie wiedzy oraz dokonac
korekty sformutowan uzytych w opisie efektdw uczenia sie. Majac powyzsze na uwadze
korekta efektéw uczenia sie bedzie polegata na ich dostosowaniu do profilu praktycznego i do
poziomu 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

3. Kierunkowe efekty uczenia sie sg na tyle ogdlnie sformutowane, ze trudno je ocenic
w kontekscie aktualnego stanu wiedzy czy praktyki, ale réwniez trudno jest oceni¢ czy jest
mozliwa ich realizacja w praktyce. Konieczne jest ujecie efektdw uczenia sie w taki sposob,
aby kazdy efekt byt mozliwy do zweryfikowania, iz zostat osiggniety. Dokonanie modyfikacji
opisu zaktadanych efektéw uczenia sie musi skutkowaé dalszymi dziataniami dotyczacymi
dostosowania tresci programowych, form zajeé¢, metod ksztatcenia, sposobéw weryfikacji
i oceny efektéw uczenia sie, a nawet warunkéw kadrowych, czy infrastrukturalnych, wsparcia
studentéw. Korekta efektéw uczenia sie wywiera wptyw na caty program studiéw i warunki
jego realizacji.

W odniesieniu do Kryterium 2. Realizacja programu studidow: tresci programowe,
harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie:

1. W przypadku niektdrych przedmiotow wystepuje niezgodnos$é z aktualnym stanem wiedzy
w dyscyplinie wiodacej, do ktérej kierunek jest przyporzgdkowany. Analiza sylabuséw
wykazata, ze w szeregu przypadkdédw na zajeciach wykorzystywane sg pozycje literaturowe
wydane kilkadziesigt lub kilkanascie lat temu, ktére nie odzwierciedlajg aktualnego stanu
wiedzy. Konieczna jest korekta czesci sylabuséw w zakresie literatury, aby byta adekwatna do
aktualnego stanu wiedzy.

2. Analiza programu studidw wskazata, ze liczba punktéw ECTS, ktdéra uzyskiwana jest
w ramach zaje¢ z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb
prowadzacych zajecia i studentéw nie spetnia wymagan formalnych. Konieczna jest korekta
liczby punktéw ECTS objetych programem studiéw w ramach tzw. godzin kontaktowych.

3. Wymiar 480 godzin, ktére zostaty przyporzadkowane praktykom 6-miesiecznym oraz
odpowiadajgca im liczba punktéw ECTS (16) nie pozwala na osiggniecie wszystkich
przewidzianych na profilu praktycznym efektéw uczenia sie w zakresie umiejetnosci. Zaleca
sie, zatem dokonanie korekty liczby godzin praktyk i odpowiadajgcych im punktow.

4. Analiza sylabuséw poszczegdlnych przedmiotdw wskazata, iz zbyt mato jest metod takich
jak projekty, czy gry symulacyjne prowadzonych w warunkach zblizonych do rzeczywistych.
Zaleca sie zwiekszenie liczby zaje¢ o charakterze warsztatowym i projektowym ksztattujgcych
umiejetnosci wtasciwe dla praktycznego profilu studidw.

5. Studenci uczestniczg w zajeciach seminarium dyplomowego, w ramach ktérego realizuja
studia literaturowe oraz badania empiryczne. W ramach tego seminarium nie s3
ksztattowane umiejetnosci obrébki i analizy danych statystycznych przy uzyciu metod
statystyczno-ekonometrycznych, co zwigzane jest z brakiem odpowiedniego przygotowania
praktycznego na zajeciach ze statystyki oraz ekonometrii, ktére majg charakter zbyt
teoretyczny i nie uczg postugiwania sie odpowiednim oprogramowaniem. Konieczna jest
korekta programu seminariow, tak, aby byty stosowane miedzy innymi: analizy przypadkéw
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z wykorzystaniem danych statystycznych przy uzyciu metod statystyczno-ekonometrycznych,
a takze wprowadzenie wymogu korzystania ze zrédet obcojezycznych.

W odniesieniu do Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw
efektdw uczenia sig, zaliczanie poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie:

1. Korekta metod weryfikacji i oceny osigganych przez studentéw efektéw uczenia sie, w taki
sposéb, aby zapewniaty wtasciwg weryfikacje oraz ocene stopnia osiggniecia wszystkich
zaktadanych efektdw uczenia sie. Przyktadowo prace testowe nie weryfikuja
W wystarczajgcym stopniu osiggniecia efektdw z zakresu praktycznych umiejetnosci. Zasadne
jest zidentyfikowanie nieprawidtowosci wystepujgcych przy ocenie prac etapowych, ktére
negatywnie wptywajg na mozliwosci weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw
zatozonych efektdw uczenia sie. Konieczne jest usuniecie nieprawidtowosci wystepujgcych
przy ocenie prac etapowych.

2. Korekta tematyki prac dyplomowych do zakresu ksztatcenia, zaktadanych efektéw uczenia
sie, poziomu i profilu studidw,

3. Zweryfikowanie zasad przygotowywania prac dyplomowych, tak, aby zostaty
wyeliminowane btedy w tych pracach takie jak: brak zdefiniowania celu pracy i metod
badawczych, brak wystarczajgcego odniesienia do prac naukowych, niewystarczajgca liczba
pozycji literatury krajowej i obcojezycznej, zmarginalizowanie czesci empirycznej, czy btedy
formalne i stylistyczne.

Stanowisko Uczelni

Zgodnie z § 2 Uchwaty nr 165/2020 Prezydium PKA z dnia 7 maja 2020 r. nastepna ocena
programowa na kierunku ekonomia w Uczelni powinna nastgpi¢ w roku akademickim
2020/2021. Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wnosi o przeprowadzenie
kolejnej oceny programowej po 30 wrzesnia 2021 r. (s. 3 wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy). Uczelnia argumentuje, ze po 30 wrzesnia 2021 r. ocena programowa objetaby petny
cykl ksztatcenia na kierunku, bowiem w trakcie wizytacji, ktéra odbyta sie w dniach 14-15
pazdziernika 2019 r. rozpoczat sie drugi semestr studiéw na kierunku ekonomia na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym, a zatem od 1 pazdziernika 2020/2021
rozpocznie sie trzeci, ostatni semestr studidow na tym kierunku. Uczelnia podkresla, ze
otrzymata wstepny raport z wizytacji w okresie przypadajgcym miedzy Bozym Narodzeniem
2019 r. a Swietem Trzech Kréli 2020 r., zatem w okresie kiedy Uczelnia nie funkcjonowata
w petnym zakresie, stad jej odpowiedZ na raport miata jedynie deklaratywny charakter.
Uczelnia podkresla takze, ze nie miata wiedzy o koniecznosSci przedtozenia stosownych
projektéw uchwat Senatu dotyczgcych wskazanych przez zespot oceniajgcy PKA zalecen.
Uczelnia zwraca uwage na dodatkowg trudno$¢ w realizacji dziatan naprawczych
determinowang uwarunkowaniami pandemii Covid-19. Uczelnia nie zakwestionowata
natomiast przedstawionych zalecen od strony merytorycznej.

Stanowisko Prezydium PKA

Prezydium PKA, majagc na uwadze 8§20 ust. 5 Statutu PKA, uznaje, iz w zwigzku
z przyznaniem oceny pozytywnej na okres do 2 lat, kolejna ocena programowa powinna
zostaé¢ przeprowadzona w roku akademickim 2021/2022 a nie w roku akademickim
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2020/2021, co powoduje koniecznos¢ zmiany uchwaty nr 165/2020 Prezydium PKA z dnia
7 maja 2020 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Krzysztof Diks
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