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Uchwata nr 664/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 3 wrzesnia 2020 r.

w sprawie oceny programowej na kierunku architektura wnetrz prowadzonym w Wyiszej
Szkole Informatyki i Umiejetnosci w todzi na poziomie studidéw pierwszego stopnia o profilu
praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu sztuki, stanowigcg zatgcznik
do niniejszej uchwaty, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni, w sprawie
oceny programowej na kierunku architektura wnetrz prowadzonym w Wyiszej Szkole
Informatyki i Umiejetnosci w todzi na poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu
praktycznym, wydaje ocene:

pozytywng

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Wyzszej Szkole Informatyki i Umiejetnosci w todzi nie w petni umozliwia studentom
kierunku architektura wnetrz osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym.
Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriédw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegétowionych w zatgczniku nr 2 Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcym
zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm.
kryterium 6. Wspodtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studidéw oraz jej wptyw na rozwdj kierunku, kryterium 7. Warunki
i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na kierunku, a takze
kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub
zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia, zostaty
spetnione czesciowo. Pozostate kryteria zostaty spetnione.
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

w odniesieniu do kryterium 6:

1. zapewni¢ udziat przedstawicieli otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym
pracodawcéw, w procesie projektowania i doskonalenia programu studiéw, jego
realizacji oraz w sprawdzaniu i ocenie efektdéw uczenia sie osigganych przez studentéw;

2. wdrozy¢ narzedzie stuzgce uzyskaniu informacji zwrotnych od pracodawcow w zakresie
oceny kompetencji studentow.

w odniesieniu do kryterium 7:
1. stworzy¢ warunki sprzyjajgce umiedzynarodowieniu ksztatcenia na kierunku, zgodnie
z przyjetg przez uczelnie strategia i koncepcja ksztatcenia, poprzez:
a) zapewnienie studentom mozliwosci uczestnictwa w programie Erasmus+;
b) poszerzenie oferty lektoratéw oraz zwiekszenie liczby ich godzin;
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c) wprowadzenie cyklicznej oceny stopnia umiedzynarodowienia ksztatcenia w celu
wykorzystania jej wynikdw do doskonalenia umiedzynarodowienia ksztatcenia na
kierunku.

w odniesieniu do kryterium 8:
1. stworzy¢ warunki stuzgce bardziej efektywnemu wsparciu studentéw poprzez:

a) wsparcie Samorzadu Studenckiego w podejmowanych przez nich inicjatywach np.
w organizacji wydarzen o charakterze informacyjnym badz integracyjnym;

b) zapewnienie studentom dostepu do wynikdw ankiet dotyczacych oceny oséb
prowadzgcych zajecia dydaktyczne oraz systemu wsparcia studentéw,

¢) uwzglednienie w ocenie nauczycieli akademickich takze oséb prowadzacych
lektoraty i zajecia z wychowania fizycznego,

w terminie do konca roku akademickiego poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone
zostanie powtdrne postepowanie oceniajgce, wskazany w § 3.
§3

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w pkt 3.2. zatgcznika nr 3 do Statutu,

powtdrne postepowanie oceniajgce na kierunku architektura wnetrz w uczelni wymienione;j

w § 1 nastgpi w roku akademickim 2021/2022.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2.  Wnhniosek, o ktdrym mowa w ust. 1, nalezy kierowac do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na skfadajagcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy na podstawie art. 245 ust. 4
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce cigzy obowigzek zawiadomienia Ministra
Nauki i Szkolnictwa WyzZszego o jego ztozeniu.

§5

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,

2. Rektor Wyzszej Szkoty Informatyki i Umiejetnosci w todzi.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy

Polskiej Komisji Akredytacyjnej
podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 10.09.2020

Krzysztof Diks
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Zatgcznik

do uchwaty nr 664/2020

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 3 wrzes$nia 2020 r.

Opinia zespotu sztuki

W sprawie oceny programowe;j

Nazwa kierunku studiéw: architektura wnetrz

Poziomy studiéw: studia pierwszego stopnia

Profil studiéw: praktyczny

Formy studiow: stacjonarne i niestacjonarne

Nazwa i siedziba uczelni prowadzacej kierunek: Wyzisza Szkota
Informatyki i Umiejetnosci w todzi

Data przeprowadzenia wizytacji: 9-10 listopada 2019 r.

Warszawa, 2020
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Opinia zostata sporzadzona na podstawie raportu zespotu oceniajacego PKA w sktadzie:

Przewodniczacy: prof. dr hab. Paulina Komorowska-Birger, ekspert PKA

cztonkowie:

1. prof. Elzbieta Pakuta-Kwak, ekspert PKA

2. prof. Kazimierz Pawlak, ekspert PKA

3.mgr Izabela Kwiatkowska—Sujka, sekretarz zespotu oceniajgcego
4. mgr Piotr Kulczycki, cztonek PKA, ekspert ds. pracodawcow

5. Michalina Brokos, ekspert ds. studenckich

oraz stanowiska Wyzszej Szkoty Informatyki i Umiejetnosci w todzi.
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1. Ocena stopnia spetnienia szczegétowych kryteriéw oceny programowej

Szczegotowe kryterium oceny programowej

Propozycja oceny
stopnia spetnienia
kryterium okreslona
przez zespot
oceniajacy PKA w
raporcie z wizytacji'
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium
niespetnione

Ocena stopnia
spetnienia kryterium
ustalona przez zespét
dziatajagcy w ramach
dziedziny lub zespét
do spraw ksztatcenia

nauczycieli?
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czeSciowo/ kryterium

niespetnione

Kryterium 1. Konstrukcja programu studiow:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 2. Realizacja programu studiow: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektédw uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestréow i lat oraz
dyplomowanie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwdj i doskonalenie kadry

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow
oraz ich doskonalenie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 6. Wspdlpraca z otoczeniem
spofeczno-gospodarczym w  konstruowaniu,
realizacji i doskonaleniu programu studiéw oraz
jej wptyw na rozwdj kierunku

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium spetnione
czesciowo

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium spetnione
czesciowo

Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie,
rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium spetnione
czesciowo

Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji
o programie studidw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

kryterium spetnione

kryterium spetnione

LW przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych pozioméw studidw réznia sie, nalezy wpisaé ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.

2 W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych poziomdw studiéw rdznig sie, nalezy wpisac ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.
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Uzasadnienie oceny stopnia spetnienia kaidego z szczegotowych kryteriow oceny
programowej (w porzqdku wedtug poszczegdlnych kryteriow)

Kryterium 1. Konstrukcja programu studiow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia
sie

Koncepcja i cele ksztatcenia sg zgodne ze strategig uczelni i w swoich zatozeniach mieszczg
sie w dyscyplinie sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, do ktérej kierunek jest
przyporzgdkowany, uwzgledniajg postep w obszarach dziatalnosci
zawodowej/gospodarczej wtasciwych dla kierunku, oraz sg zorientowane na potrzeby
otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym w szczegdlnosci zawodowego rynku pracy.
Tres¢ kierunkowych efektéw uczenia sie ocenianego kierunku jest zgodna z koncepcjg
i celami ksztaftcenia oraz profilem praktycznym. Efekty kierunkowe przedstawione
zespotowi oceniajgcemu podczas wizytacji zostaty sformutowane dla studiéw pierwszego,
zgodnie z poziomem 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji.

Kryterium 2. Realizacja programu studiow: tresci programowe, harmonogram realizacji
programu studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki
zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie

Tresci programowe s3g zgodne z efektami uczenia sie, do ktdrej kierunek jest
przyporzadkowany.

Wymiar praktyk i przyporzagdkowana im liczba punktéw ECTS sg zgodne z wymaganiami
studiéw o profilu praktycznym. Organizacja praktyk i nadzér nad ich realizacjg odbywa sie
w oparciu o formalnie przyjete i opublikowane zasady ujete w Kierunkowym Regulaminie
Praktyk Studenckich dla kierunku architektura wnetrz na poziomie studiéw pierwszego
stopnia. Praktyki odbywajg sie w studiach architektonicznych, biurach konserwac;ji
zabytkdéw, biurach projektowania zieleni, studiach fotograficznych, drukarniach, agencjach
reklamowych w todzi. Dobdér miejsc praktyk zapewnia osiggniecie przez studentéw efektéw
uczenia sie. Uczelnia zapewnia miejsca praktyk dla studentow. Praktyki zawodowe stanowig
integralny element procesu ksztatcenia i zapewniajg osiggniecie zaktadanych efektéw
uczenia sie. Wzory dokumentacji praktyk dla obecnie realizowanego profilu studidow zostaty
skonstruowane w sposéb zasadniczo prawidtowy brak jedynie efektdw przedmiotowych.
Z uwagi na prowadzenie kierunku o profilu praktycznym zespdt oceniajacy rekomenduje
podpisanie aktualnych umow z wiekszg liczbg podmiotow.

Zajecia na kierunku architektura wnetrz prowadzone sg odrebnie dla studidow stacjonarnych
i niestacjonarnych. Organizacja procesu nauczania, w tym harmonogramy zajeé, zapewniajg
wtasciwe i efektywne wykorzystanie czasu przeznaczonego na nauczanie i uczenie sie oraz
weryfikacje i ocene efektdw uczenia sie. Realizacja programu studiéw nie budzi
zasadniczych zastrzezen. Plan studiéw, metody ksztatcenia, organizacja procesu nauczania
zapewniajg osiggniecie efektow uczenia sie. Analiza sylabusow, hospitacje zajeé, ocena prac
etapowych i dyplomowych, a takze dokumentdw udostepnionych zespotowi oceniajgcemu
podczas wizytacji pozwala stwierdzi¢ zgodnos¢ tresci programowych z efektami uczenia sie.
TresSci programowe zapewniajg uzyskanie przez studentéw podstawowej wiedzy
i umiejetnosci projektowych z zakresu architektury wnetrz.

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw
uczenia sie, zaliczanie poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie

Proces rekrutacji, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegblnych semestréw i lat oraz dyplomowanie na ocenianym kierunku nie budzi
zastrzezen. Warunki przyjecia kandydatow na studia s formalnie przyjete i opublikowane,
umozliwiajg wtasciwy dobdr kandydatéw. Prawidtowe sg zasady progresji studentéw
i zaliczania poszczegdlnych semestrow i lat studidéw, w tym dyplomowania, uznawania
efektow i okresdw uczenia sie oraz kwalifikacji uzyskanych w szkolnictwie wyzszym, a takze
potwierdzania efektéw uczenia sie uzyskanych w procesie uczenia sie poza systemem
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studiéw. Prawidtowe sg réwniez zasady weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéow
efektdw uczenia sie. Dowodzg tego przedstawione materiaty Zréodtowe dokumentacja
procesu dyplomowania i osiggniete przez studentéw efekty uczenia sie uwidocznione
w postaci prac etapowych i dziennikéw praktyk.

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwadj i doskonalenie kadry

Kompetencje i doswiadczenie, kwalifikacje oraz liczba nauczycieli akademickich i innych
0sOb prowadzacych zajecia ze studentami zapewniajg prawidtowg realizacje zajeé oraz
osiggniecie przez studentow efektédw uczenia sie. Uczelnia uwzglednia takze systematyczna
ocene kadry prowadzacej ksztatcenie, przeprowadzang z udziatem studentéw, ktérej wyniki
sg wykorzystywane w doskonaleniu kadry, a takze stwarza warunki stymulujgce kadre do
ustawicznego rozwoju. Wyniki okresowych przegladéw kadry prowadzacej ksztatcenie,
w tym wnioski z oceny dokonywanej przez studentdw, sg wykorzystywane do doskonalenia
poszczegblnych cztonkéw kadry, a takze stwarzajg warunki stymulujace jg do ustawicznego
rozwoju dla poszczegdlnych cztonkéw kadry.

Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu
studiow oraz ich doskonalenie

Infrastruktura dydaktyczna, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne
pomieszczen, srodki i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne oraz
edukacyjne, a takze infrastruktura innych podmiotéw, w ktérych odbywajg sie zajecia sg
nowoczesne, umozliwiajg prawidtowa realizacje zaje¢ i osiggniecie przez studentéw
efektdw uczenia sie, w tym opanowanie umiejetnosci praktycznych i przygotowanie do
prowadzenia dziatalno$ci zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy wtasciwych dla
kierunku, jak réwniez sg dostosowane do potrzeb osdb z niepetnosprawnoscig, w sposdb
zapewniajgcy tym osobom petny udziat w ksztatceniu. Zapewniony jest dostep studentow
do sieci bezprzewodowej oraz do pomieszczen dydaktycznych, laboratoriéw
komputerowych, specjalistycznego oprogramowania poza godzinami zaje¢, w celu
wykonywania zadan, realizacji projektéw.

Infrastruktura dydaktyczna, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne
pomieszczen, Srodki i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne, edukacyjne
podlegajg systematycznym przegladom, w ktérych uczestnicza studenci, a wyniki tych
przegladdw sg wykorzystywane w dziataniach doskonalacych.

Kryterium 6. Wspotpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu,
realizacji i doskonaleniu programu studidow oraz jej wptyw na rozwaj kierunku

Nie jest prowadzona regularna wspédtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, w tym
z pracodawcami, w konstruowaniu programu studidw, jego realizacji oraz doskonaleniu.
Relacje z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w odniesieniu do programu studiow i wptyw
tego otoczenia na program i jego realizacje nie podlegajg systematycznym ocenom,
z udziatem studentéw, a wyniki tych ocen nie sg w petni wykorzystywane w dziataniach
doskonalgcych. Ponadto nalezy wskazaé na najwazniejsze braki:

1. brak zaplanowanej i realizowanej strategii wspdtpracy z otoczeniem gospodarczym;
2. brak systematycznej i systemowej wspoétpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym;
3. brak realnego wptywu pracodawcéw na konstrukcje koncepcji i programu studiow.

Ad. 1. Zinformacji zawartych w odpowiedz Uczelni na raport wynika, ze Uczelnia nie podjeta
proby sformutowania strategii wspétpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.

Ad. 2. W odpowiedzi na raport Uczelnia przypomina o dotychczas praktykowanych formach
wspotpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym. Nie moze to stanowi¢ podstawy do
zmiany oceny spetnienia kryterium, poniewaz to wtasnie dotychczasowe dziatania zostaty
przez zespot oceniajgcy PKA uznane za niewystarczajgce. Analiza dotychczasowych dziatan
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doprowadzita do sformutowania konkluzji o braku systematycznej i systemowej wspétpracy
z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.

Ad. 3. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez Uczelnie w dniu 22.05.2020 r. Rada
Woydziatu Sztuk Pieknych i Projektowych rekomendowata powotanie przez Senat Uczelni
Rady Pracodawcéw w celu zapewnienia wptywu pracodawcéw na proces projektowania
i realizacji programu studiéw. Fakt ten nie moze mieé¢ wptywu na zmiane oceny spetnienia
kryterium. Ocena spetnienia kryterium dotyczy oceny skutecznosci istniejgcych rozwigzan,
a nie oceny plandéw ich wdrozenia. Jezeli zostanie powotana przez Senat Uczelni Rada
Pracodawcow, to po pewnym czasie bedzie mozna stwierdzi¢, czy jest to rozwigzanie
skuteczne i zapewniajace realny wptyw pracodawcédw na konstrukcje koncepcji i programu
studiéw wizytowanego kierunku.

Pozostate informacje, zawarte w odpowiedzi Uczelni na raport, dotycza opisu
funkcjonujacych na Uczelni rozwigzan, ktére zostaty przeanalizowane w ramach oceny
spetnienia kryterium przez zespét oceniajgcy PKA lub rozwigzan, ktére Uczelnia wdraza albo
zamierza wdrozyé. Wdrazane i planowane do wdrozenia rozwigzania mogg zostac
ocenione, w kontekscie spetnienia kryterium, dopiero po ich petnym wdrozeniu i analizie
skutkdw wdrozenia. Nie mogg one miec¢ wptywu na aktualng ocene spetnienia kryterium.
Biorgc pod uwage wnioski z analizy informacji zawartych w odpowiedzi Uczelni na raport,
mozna stwierdzi¢, ze nie zawierajg one przestanek do zmiany pierwotnej oceny spetnienia
kryterium. Kryterium uznano za spetnione czesciowo.

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

Nie zostaty w petni stworzone warunki sprzyjajgce umiedzynarodowieniu ksztatcenia na
kierunku, zgodnie z przyjetg koncepcjg ksztatcenia, pomimo tego, Ze nauczyciele
akademiccy sg przygotowani do nauczania w jezykach obcych. Jednostka nie stworzyta
studentom mozliwosci uczestnictwa w miedzynarodowym programie wymiany Erasmus+.
Studenci w zwigzku z niewielkim wymiarem godzinowym lektoratéw z jezyka obcego nie sg
w petni przygotowani do uczenia sie w jezykach obcych. Nie jest wspierana
miedzynarodowa mobilnos¢ studentdw i nauczycieli akademickich, pomimo podpisanych
przez Uczelnie uméw o wspotpracy, a takze w zbyt matym stopniu tworzona jest oferta
ksztatcenia w jezykach obcych. Umiedzynarodowienie ksztatcenia nie podlega
systematycznym ocenom, z udziatem studentdéw, a wyniki tych ocen nie sg wykorzystywane
w dziataniach doskonalgcych.

Analizowane kryterium dotyczy warunkdw i sposobdéw podnoszenia stopnia
umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na wizytowanym kierunku. W odpowiedzi na
raport Uczelnia stwierdza, ze umiedzynarodowienie Uczelni jest jednym z priorytetéw oraz
przedstawia szereg faktéw dotyczacych istniejgcych rozwigzan funkcjonowania Uczelni
w kontekscie umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia. Nalezy zauwazyé, ze zespot
oceniajgcy PKA stwierdzit, ze wtasnie rozwigzania te, nie w petni poprawnie funkcjonujg na
wizytowanym kierunku. Wymienienie ich zatem, nie moze stanowi¢ podstawy do zmiany
oceny spetnienia kryterium.

Z informacji zawartych w odpowiedzi Uczelni na raport wynika, ze planowane s3g
réoznorodne dziatania, dotyczgce catej Uczelni, majace na celu podniesienie stopnia
umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia. Sam fakt planowania wdrozenia tego rodzaju
dziatan nie ma wptywu na ocene spetnienia kryterium. Dopiero po ich petnym wdrozeniu
bedzie mozliwe dokonanie analizy wptywu wdrozenia na podniesienie stopnia
umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na wizytowanym kierunku.

Biorgc pod uwage wnioski z analizy informacji zawartych w odpowiedzi Uczelni na raport,

mozna stwierdzi¢, ze nie zawierajg one przestanek do zmiany pierwotnej oceny spetnienia
kryterium. Kryterium uznano za spetnione czesciowo.
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Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub
zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia
Wsparcie studentdw w procesie uczenia sie nie jest wszechstronne, cho¢ przybiera rézne
formy, adekwatne do efektéw uczenia sie. Studenci pozytywnie ocenili wiedze
i zaangazowanie kadry, co faktycznie wptywa pozytywnie na osigganie efektéw uczenia sie.
W raporcie z wizytacji zespo6t oceniajgcy sformutowat ponizej wymienione:

1. brak odpowiedniego wsparcia przez Wtadze Uczelni Samorzadu Studenckiego przy
organizacji wydarzed dla studentéw Uczelni oraz rozpropagowywania ich wsréd
studentdw ocenianego kierunku studiow;

2. brak zapewnionego miejsca do wspdlnego spedzania czasu, przerw, miejsca relaksu czy
pomieszczenia socjalnego, w ktdrym studenci mogliby podgrzewac i spozywac positki;

3. brak odpowiedniego informowania studentdw o mozliwosci uczestnictwa w niektérych
organizacjach studenckich, tj. AZS czy kotach naukowych;

4. brak skutecznej informacji o wynikach wypetnianych przez studentéw corocznie ankiet
oceny nauczyciela akademickiego;

5. brak w komunikacji i informowaniu studentéw o waznych dla nich aspektach
uczestnictwa w zyciu Uczelni — mimo faktu, iz na spotkaniu z przedstawicielem Rady
Programowej ocenianego kierunku zespdt oceniajgcy zostat poinformowany
o uczestnictwie dwdch studentéw architektury wnetrz w ww. Radzie, sami studenci
przyznali, ze nie majg wiedzy, aby ktorykolwiek student z ich kierunku zasiadat w Radzie
Programowej czy Senacie;

6. brak mozliwosci brania udziatu w programach wymiany zagranicznej Erasmus+.

Zespot oceniajgcy PKA zalecit podjecie przez Uczelnie skutecznych dziatan projakosciowych
w celu zapobiegania powstaniu zdiagnozowanych bteddw i nieprawidtowosci w przysztosci
w tym:

1. umozliwienie Samorzadowi Studenckiemu rozsytania waznych informacji do
studentéw Uczelni, w tym ocenianego kierunku (np. przekazywanie e-maili
z informacjami za posrednictwem pracownikéw dziekanatu);

2. przeprowadzenie badan zwigzanych z oceng j infrastruktury Uczelni, zadowolenia
z warunkoéw studiowania i stworzenia w tym celu odpowiedniej ankiety;

3. udostepnianie wynikdéw ankiet w taki sposdb, aby studenci mieli do nich bezposrednio
dostep;

4. wprowadzenie do oceny nauczyciela akademickiego réwniez oceny prowadzacych
lektoraty i zajecia z wychowania fizycznego;

5. stworzenie dla studentéw przestrzeni wspdlnej, szczegdlnie do spedzania przerw
i podgrzewania (oraz spozywania) positkow;

6. stworzenie skutecznej informacji dla studentéw ocenianego kierunku na temat
istnienia i dziatalnosci dostepnych organizacji studenckich (AZS, Samorzad, Koto
naukowe);

7. przyznanie opiekuna Kotu naukowemu rzezby;

8. wspieranie poprzez obstuge administracyjng cztonkéw Samorzadu w organizacji
roznego typu wydarzen, szczegdlnie wydarzen o charakterze informacyjnym badz
integracyjnym.

Ocena spetnienia kryterium zostata oparta na analizie informacji zawartych w raporcie
samooceny oraz na informacji zebranych w trakcie wizytacji. Uczelnia w odpowiedzi na
raport przedstawia szereg faktéw dotyczacych istniejgcych rozwigzan w zakresie wsparcia
studentéw Uczelni w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym oraz zawodowym.
Informacje te nie pozwalajg stwierdzi¢, dlaczego studenci wizytowanego kierunku nie
korzystajg z tych rozwigzan lub nie majg swiadomosci ich istnienia. Jezeli rozwigzania te
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i mechanizmy funkcjonowatyby prawidtowo, a informacja o ich istnieniu docierataby do
Swiadomosci studentow, to stan taki bytby mozliwy do zdiagnozowania w trakcie wizytacji.
W zwigzku z powyzszym fakt istnienia rozwigzan majacych na celu réznorodne wsparcie
studentom w rzeczywistosci, z powodu niezidentyfikowanych przyczyn, nie wspierajgcych
studentéw wizytowanego kierunku nie moze stanowi¢ podstawy do zmiany oceny
kryterium.

Nalezy réwniez stwierdzi¢, ze Uczelnia w odpowiedzi na raport informuje o istnieniu
okreslonych rozwigzan (przywotane w zatgcznikach ankiety i sposoby ankietowania). Nie
przedstawia natomiast ani wynikéw badan ankietowych ani analizy sposobu wykorzystania
informacji uzyskanych w wyniku badan ankietowych ani ich wptywu na doskonalenie form
wsparcia studentow. Uczelnia deklaruje otwarto$s¢ na wszystkie formy wspotpracy
z samorzgdem i organizacjami studenckimi. Nalezy zwrdci¢ uwage na to, ze deklaracja
otwartosci na wspdtprace nie jest tozsama z rzeczywistym funkcjonowaniem systemu
wszechstronnego wsparcia studentéw.

Z informacji zawartych w odpowiedzi Uczelni na raport wynika, ze planowane s3g
réoznorodne dziatania, dotyczgce catej Uczelni, majgce na celu doskonalenie form wsparcia
studentéw. Sam fakt planowania wdrozenia tego rodzaju dziatan nie ma wptywu na ocene
spetnienia kryterium. Dopiero po ich petnym wdrozeniu bedzie mozliwe dokonanie analizy
wptywu wdrozenia na rzeczywiste wsparcie studentdw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym,
naukowym lub zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form
wsparcia na wizytowanym kierunku.

Biorgc pod uwage wnioski z analizy informacji zawartych w odpowiedzi Uczelni na raport,
mozna stwierdzi¢, ze nie zawierajg one przestanek do zmiany pierwotnej oceny spetnienia
kryterium. Kryterium uznano za spetnione czesciowo.

Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji o programie studiéw, warunkach jego
realizacji i osigganych rezultatach

Strona Uczelni prowadzona jest w sposéb klarowny i umozliwiajgcy pozyskanie niezbednych
informacji zwigzanych z prowadzonym kierunkiem studidow architektury wnetrz. Na
szczegdlng uwage zastuguje strona, pokazujgca mozliwosci studiowania na wizytowanym
kierunku, w tym jakos$¢ prowadzonych dyploméw na kierunku. Powigzanie ze strong
Facebooka, ukazuje aktualnosci prowadzonego kierunku, z czego studenci chetnie
korzystaja.

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

Zostaty formalnie przyjete ogdlne zasady projektowania, zatwierdzania i zmiany programu
studiéw. Zespot oceniajacy zapoznat sie z protokotami Rady Programowej, Rady Wydziatu,
Raportem Rocznym WSZJK oraz Ksiegg Jakosci, a takze z protokotami dotyczgcymi hospitacji
zaje¢, ankietami studenckimi dotyczacymi oceny zaje¢ dydaktycznych, ankietami
dotyczgcymi jakosci ksztatcenia za rok ak. 2018/2019, opinig studentéw na temat planu
zaje¢ na rok. ak. 2019/2020. W raporcie rocznym Rady Programowej w pkt. 3.
Monitorowanie i analiza procesu ksztatcenia oraz standardéw akademickich znajdujg sie
ogdblne zapisy dotyczgce weryfikacji osiggania zaktadanych efektow uczenia sie. Wnioski
dotyczace dziatan korygujgcych zawierajg jedynie ogdlne stwierdzenie, ze wszystko jest
prawidtowe i nie budzi niepokoju. Po bardziej szczegétowe] analizie raportu rekomenduje
sie: objecie ankietg WEK wszystkich studentéw kierunkéw grafika i architektura wnetrz,
potrzebe modyfikacji Wirtualnego Dziennika, wprowadzenie elektronicznej wersji recenzji
dyplomdéw, modyfikacje programu zaje¢ — seminarium dyplomowe, wprowadzenie
harmonogramu modyfikacji sylabusow, wspotprace z Samorzagdem Studenckim w celu
zwiekszenia udziatu studentéw w ankietyzacji, zwiekszenie wspotpracy z Dziatem Promocji
i wspotpracy zinteresariuszami zewnetrznymi, wprowadzenie wyktadéw eksperckich,
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5.

zwrdcenie uwagi na nieterminowos¢ sktadania prac dyplomowych oraz umieszczenie
sylabuséw na stronie internetowej. W czasie wizytacji sylabusy byty dostepne na stronie
internetowej po zalogowaniu sie do systemu.

Opinia dotyczaca dostosowania sie uczelni do zalecen o charakterze naprawczym
sformutowanych w uzasadnieniu uchwaty Prezydium PKA w sprawie oceny programowej
na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezaca ocene (w porzqdku wedfug poszczegdlnych
zalecen)

PKA po raz pierwszy oceniata jakos¢ ksztatcenia na tym kierunku.

Whiosek konicowy i propozycja oceny programowej

Zespot sztuki stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany w Wyzszej Szkole Informatyki
i Umiejetnosci w todzi nie w petni umozliwia studentom kierunku architektura wnetrz
osiggniecie zatozonych efektdw uczenia sie dla studidéw pierwszego stopnia o profilu
praktycznym.

Sposrod kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 12 wrzes$nia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz.
1787), uszczegdétowionych w zatgczniku nr 2 Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
stanowigcym zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia
13 grudnia 2018 r. ze zm. kryterium 6. Wspétpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym
w konstruowaniu, realizacji i doskonaleniu programu studiéw oraz jej wptyw na rozwdj
kierunku, kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia
procesu ksztatcenia na kierunku, kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju
spotecznym, naukowym lub zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia, zostaty spetnione czesciowo. Pozostate kryteria zostaty
spetnione.

Propozycja oceny programowej: ocena pozytywna na okres dwoch lat.

Zalecenia o charakterze naprawczym

w odniesieniu do kryterium 6:

1. zapewni¢ udziat przedstawicieli otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym
pracodawcéw, w procesie projektowania i doskonalenia programu studidw, jego
realizacji oraz w sprawdzaniu i ocenie efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw;

2. wdrozy¢ narzedzie stuzgce uzyskaniu informacji zwrotnych od pracodawcéw w zakresie
oceny kompetencji studentow.

w odniesieniu do kryterium 7:

1. stworzy¢ warunki sprzyjajgce umiedzynarodowieniu ksztatcenia na kierunku, zgodnie
z przyjetg przez uczelnie strategia i koncepcja ksztatcenia, poprzez:
d) zapewnienie studentom mozliwosci uczestnictwa w programie Erasmus+;
e) poszerzenie oferty lektoratéw oraz zwiekszenie liczby ich godzin;
f) wprowadzenie cyklicznej oceny stopnia umiedzynarodowienia ksztatcenia w celu
wykorzystania jej wynikdw do doskonalenia umiedzynarodowienia ksztatcenia na
kierunku.

w odniesieniu do kryterium 8:

1. stworzy¢ warunki stuzgce bardziej efektywnemu wsparciu studentéw poprzez:
d) wsparcie Samorzgdu Studenckiego w podejmowanych przez nich inicjatywach np.
w organizacji wydarzen o charakterze informacyjnym badz integracyjnym;
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e) zapewnienie studentom dostepu do wynikéw ankiet dotyczacych oceny osdb
prowadzacych zajecia dydaktyczne oraz systemu wsparcia studentéw,

f) uwzglednienie w ocenie nauczycieli akademickich takze oséb prowadzacych
lektoraty i zajecia z wychowania fizycznego.
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