Uchwata nr 1116/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 16 grudnia 2021 r.

l

w sprawie wniosku Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza
Putaskiego w Radomiu o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej kierunku
ekonomia prowadzonego na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogdlnoakademickim.

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy ocene pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat
wyrazong w uchwale 1024/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 21
pazdziernika 2021 r. w sprawie oceny programowej kierunku ekonomia prowadzonego na
poziomie studidow pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim
w Uniwersytecie Technologiczno-Humanistycznym im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz argumenty oraz informacje dodatkowe przedstawione we wniosku Uniwersytetu
Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza Putaskiego w Radomiu o ponowne
rozpatrzenie sprawy oceny programowej kierunku ekonomia prowadzonego na poziomie
studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim nie uzasadniajg zmiany
oceny pozytywnej z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat wyrazonej w § 1 uchwaty
nr 1024/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 21 pazdziernika 2021 r.

Ocena, o ktorej mowa w § 1 przedmiotowej Uchwaty, zostata wydana zgodnie z okreslonymi
w Statucie Polskiej Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajgcymi
stopien spetnienia poszczegdlnych kryteriow oceny programowej.

Wynika ona stad, iz kryteria:

1. konstrukcja programu studidow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegblnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studidow

zostaly spetnione czesciowo.

Pozostate kryteria uznano za spetnione.

W § 2 przedmiotowej uchwaty Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowato
nastepujgce zalecenia zwigzane ze zidentyfikowanymi uchybieniami w procesie ksztatcenia:
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w odniesieniu do kryterium 1:

1. uzupetnienie kierunkowych efektéw uczenia sie, okreslonych dla studiéw drugiego
stopnia, o brakujgce elementy kategorii umiejetnosci charakterystyki na poziomie 7 PRK,
tzn. formutowanie i testowanie hipotez zwigzanych z prostymi problemami badawczymi,
charakterystyczne dla studiéw o profilu ogélnoakademickim, prowadzenie debaty czy
kierowanie praca zespotu,

2. koordynacje efektéw dla zajec¢ z efektami kierunkowymi. W przypadku efektéw uczenia
sie okreslanych dla zaje¢ (na studiach pierwszego i drugiego stopnia) usuniecie
nieprawidtowosci zwigzanych z: niepoprawnym sformutowaniem w zakresie poziomu
zaawansowania nabywanej wiedzy; brakiem mozliwosci osiggniecia efektéw w ramach
zajeé; przypisaniem zajeciom efektdw kierunkowych, ktdrych zakres nie pozwala na ich
osiggniecie w ramach zajeé; poprawnoscig odniesienia efektdw uczenia sie przypisanych
do zaje¢ w programie studiéw do efektdéw kierunkowych; réznicowaniem efektéw
uczenia sie dla tych samych zaje¢ dla studidw stacjonarnych i niestacjonarnych;
okresleniem takich samych efektéw uczenia sie dla zaje¢ o rdinych tresciach
programowych.

Stanowisko Uczelni

1. W ocenie Uczelni ,efekt — formutowanie i testowanie hipotez zwigzanych z prostymi
problemami badawczymi jest realizowany w nastepujgcych efektach uczenia sie ustalonych
dla kierunku ekonomia studia drugiego stopnia:

K_UWO01 — Potrafi identyfikowa¢, interpretowaé i wyjasniaé¢ ztozone zjawiska i procesy
spoteczne, w tym przede wszystkim ekonomiczne i finansowe, oraz relacje miedzy nimi
z wykorzystaniem wiedzy z nauk ekonomicznych.

K_UWO02 - Potrafi analizowaé, prognozowa¢ i modelowac¢ ztozone procesy i zjawiska
spoteczne z wykorzystaniem zaawansowanych metod i narzedzi z zakresu nauk
ekonomicznych, w tym z wykorzystaniem zaawansowanych technik informacyjno-
komunikacyjnych.

K_UWO04 — Potrafi w stopniu pogtebionym prawidtowo identyfikowaé otoczenie gospodarcze-
procesy i zjawiska w nim zachodzgce i analizowac ztozone i nietypowe problemy w celu
diagnozy i innowacyjnego rozwigzania problemu wystepujgcego w gospodarce na witasciwej
dla niego ptaszczyznie.

Efekt kierowanie pracq zespotu jest realizowany w nastepujgcych efektach uczenia sie
ustalonych dla kierunku ekonomia studia drugiego stopnia:

K_UKQ9 - Potrafi pracowaé i wspodtdziataé w grupie postugujgcej sie jezykiem obcym na
poziomie B2+ oraz w wyzszym stopniu w zakresie specjalistycznej terminologii zwigzanej
z kierunkiem studidw przyjmujac w niej rézne role” oraz

K_UO10 - Potrafi planowac¢ i organizowac prace zespotu.

Efekt prowadzenie debaty jest realizowany w nastepujgcych efektach uczenia sie ustalonych
dla kierunku ekonomia studia drugiego stopnia:

K_UWO06 — Potrafi ocenia¢ przydatnos¢ typowych metod, procedur i dobrych praktyk do
realizacji zadan zwigzanych z réinymi sferami dziatalnosci gospodarczej oraz dokonac
krytycznej analizy proponowanych rozwigzan konkretnych problemdw, potrafi réwniez
w sposdb tworczy zaproponowac wiasciwe rozwigzanie spornych kwestii.

K_UKO8 — Potrafi tworzy¢ spdjne wypowiedzi ustne i pisemne w jezyku obcym na poziomie
B2+ oraz w wyzszym stopniu w zakresie specjalistycznej terminologii zwigzanej z kierunkiem
studiéw.
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K_UKO9 - Potrafi pracowaé i wspdtdziata¢ w grupie postugujacej sie jezykiem obcym na
poziomie B2+ oraz w wyzszym stopniu w zakresie specjalistycznej terminologii zwigzanej
z kierunkiem studiéw przyjmujac w niej rdozne role” oraz K _UO10 - Potrafi planowad
i organizowac prace zespotu”.

2. Uczelnia nie zgadza sie z trescig zarzutu bedgcego podstawg do sfomutowania zalecenia.
Stoi na stanowisku, ze ,przypisanie efektéw jezykowych do wybranych przedmiotéw
realizowanych w jezyku polskim zwigzane jest z przedstawieniem terminologii w jezyku
obcym z zakresu tematyki przedmiotu”. W ocenie Wnioskodawcy zarzut, ze ,niektérym
zajeciom przypisano efekty kierunkowe, ktore nie sg mozliwe do osiggniecia w petni na tych
zajeciach jest niezrozumiaty, poniewaz efekty kierunkowe realizowane sg w ramach réznych
zajeé, stad wynika, ze nie kazde zajecia realizujg w petni efekt kierunkowy. Zarzut dotyczacy
identycznych efektéw uczenia sie dla dwdch rdznigcych sie zaje¢ o rdinych tresciach
programowych takze wydaje sie niezrozumiaty — mozliwe jest przeciez realizowanie tych
samych efektéw uczenia sie na réznych przedmiotach”. Jednoczesnie Uczelnia deklaruje, ze
»,pozostate zarzuty jak np. odwotanie sie do dziedziny nauk ekonomicznych w programach
studiéw stanowig niedopatrzenie, ktére zostanie poprawione”.

Stanowisko Prezydium PKA

1. Uczelnia nie wprowadzita zmian w tresci efektéw uczenia sie. Stoi na stanowisku, ze efekty
uczenia sie na kierunku ekonomia studia drugiego stopnia uwzgledniajg wszystkie
charakterystyki na poziomie 7 PRK. Ponowna analiza tresci efektéw uczenia sie wykazata, ze
zarzut sformutowany w uchwale nr 1024/2021 Prezydium PKA z dnia 21 pazdziernika 2021 r.
jest uzasadniony.

2. Uczelnia nie dokonata korekty przyporzgdkowania efektdw osigganych w ramach
poszczegdblnych zajeé do efektéw kierunkowych. Nie zmienita efektdw uczenia sie osigganych
w ramach poszczegdlnych zaje¢ w taki sposdb, by oddawaty ich specyfike, byty mozliwe do
osiggniecia i weryfikacji oraz by byty spdjne z tresciami programowymi.

Nie mozna zatem uznaé, ze zalecenia zostaty zrealizowane, dlatego nie ma podstaw do
zmiany oceny kryterium 1.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. okreslenie efektéw uczenia sie, tresci programowych, literatury osobno dla kazdych zajec
z jezyka obcego uwzglednionych w programie studiow;

2. dostosowanie jezykdw wyktadowych przedmiotu w jezyku obcym do wyboru na studiach
drugiego stopnia do zaje¢ z jezykdw obcych w programie studidw.

Stanowisko Uczelni

1. Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy poinformowata, ze , opracowano
karty przedmiotdow dla lektoratéw realizowanych w poszczegdlnych jezykach”.

2. Zdaniem Whnioskodawcy ,zajecia przewidziane w programie studiéw drugiego stopnia jako
przedmioty do wyboru w jezyku obcym s3g realizowane zgodnie z wyborem studentéw
w jezyku lektoratu”.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedtozyta zadnych dokumentéw obrazujgcych deklarowane zmiany, np. kart
zajec z jezyka obcego. Dlatego nie ma podstaw do zmiany oceny kryterium 2.
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W odniesieniu do kryterium 3:

1. zrdznicowanie prac co do poziomu studidw i zwigzanym z tym poziomem zaawansowania
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji badawczych;

2. podjecie dziatan w celu zapewnienia poprawnosci formutowanych w pracach
dyplomowych probleméw/tez/hipotez/celéw badawczych, a takie opiséw metod
badawczych;

3. opracowanie i wdrozenie odpowiednich zasad oceny prac dyplomowych zapewniajgcych
kompleksowosc i poréwnywalnos¢ ocen;

4. sprawowanie nadzoru nad ocenianiem prac dyplomowych w aspekcie ich zasadnosci.

Stanowisko Uczelni

1. Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy poinformowata, ze ,Wprowadzono
zmiany do procedury zasad dyplomowania na Wydziale Ekonomii i Finanséw, gdzie
zréznicowano w nastepujacy sposodb prace dyplomowe: praca licencjacka ma charakter pracy
odtwadrczej (max. 60% objetosci) oraz pracy twoérczej (min. 40% objetosci). Sktada sie z czesci
teoretycznej i empirycznej za okres badawczy min. 3 lata. Praca licencjacka zawiera okreslony
cel pracy realizowany przy wykorzystaniu kwerendy literatury przedmiotu i narzedzi
statystycznych. Praca magisterska ma charakter pracy twoérczej (min. 60% objetosci) oraz
pracy odtwodrczej (max. 40%). Sktada sie czesci teoretycznej i empirycznej za okres badawczy
min. 5 lata. Praca magisterska zawiera okreslony cel pracy oraz problem badawczy i hipoteze
badawczg weryfikowang przy zastosowaniu narzedzi statystycznych lub ekonometrycznych”.
2. Wnioskodawca zadeklarowat, ze ,po zatwierdzeniu prac dyplomowych przez Dziekana
student przygotowuje — pod kierunkiem promotora — Zadanie na prace dyplomowg wg
ustalonego wzoru zawierajgcego temat pracy dyplomowej, jej cel badawczy oraz
podstawowe zatozenia rozwigzania problemu badawczego, naukowo-badawczego Ilub
praktycznego. Jest ono zatwierdzane przez Dziekana”.

3. Uczelnia poinformowata o wprowadzeniu punktowej skali oceniania prac dyplomowych
(od 0 do 20). Liczba punktéw przyznanych przez promotora i recenzenta znajduje
odzwierciedlenie w ocenie za prace.

4. Uczelnia zadeklarowata, ze ,Nadzor nad ocenianiem prac dyplomowych i egzaminem
dyplomowym odbywa sie zgodnie z procedurg oceny jakosci prac dyplomowych i ich
zgodnosci z celami programéw studidow i zamierzonymi efektami uczenia oraz Procedurg
oceny organizacji i wynikéw prac dyplomowych”. W kazdym semestrze kierownik katedry
dokonuje analizy i oceny przynajmniej jednego egzaminu dyplomowego u kazdego
pracownika pefnigcego funkcje promotora. Wyniki tej analizy przekazuje do Kierunkowej
Komisji ds. Oceny Efektéw Uczenia sie, ktéra na tej podstawia sporzadza protokodt,
a nastepnie przedstawia go dziekanowi oraz Wydziatowemu Petnomocnikowi ds. Jakosci
Ksztatcenia.

Stanowisko Prezydium PKA

1. Uczelnia nie przedfozyta nowej procedury dyplomowania. We wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy zadeklarowata wprowadzenie zrdznicowania prac dyplomowych
adekwatnie do poziomu studiéw. Ocena skutecznosci tych zmian wymaga zapoznania sie
z pracami dyplomowymi, co jest mozliwe dopiero w trakcie kolejnej wizytacji.

2. Dziatania zadeklarowane przez Uczelnie majgce na celu zapewnienie poprawnosci
formutowanych probleméw/tez/hipotez/celéw badawczych, a takze opiséw metod
badawczych przedstawiono ogdlnikowo. Cedowanie odpowiedzialnosci za poprawnos¢ tych
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elementéw prac dyplomowych na dziekana jest trudne do realizacji wobec licznych
obowigzkéw dziekandw. Uczelnia nie wskazuje dziatan na rzecz podniesienia kompetencji
metodycznych opiekunéw prac. Ocena skutecznosci deklarowanych dziatan wymaga
zapoznania sie z pracami dyplomowymi, co jest mozliwe dopiero w trakcie kolejnej wizytacji.
3. Uczelnia deklaruje wprowadzenie punktowej oceny prac dyplomowych. Nie mozna uznaé,
ze jest to rownoznaczne z realizacjg zalecenia o wprowadzeniu zasad oceny prac
dyplomowych zapewniajgcych kompleksowosé i poréwnywalnos¢ ocen. Nie ma informacji
o tym, jakie bedg kryteria i zasady przyznawania punktéw.

4. Uczelnia przedstawita fragmenty procedur regulujacych proces dyplomowania. Nie
odniosta sie wprost do zalecenia dotyczacego nadzoru nad ocenianiem prac. Dziatania
przedstawione przez Uczelnie realizowane byty juz przez wizytacjg i nie zapobiegty licznym
nieprawidtowosciom zdiagnozowanym przez zespét oceniajgcy PKA w zakresie oceniania prac
dyplomowych. Wskazuje to na niska skutecznos¢ obowigzujgcych rozwigzan.

Nie ma podstaw do zmiany oceny kryterium 3.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Podjecie dziatann naprawczych tak, aby zapewni¢ kompetencje kadry w zakresie metodyki
nauczania gwarantujgce studentom prawidtowe osiggniecie efektéw uczenia sie w ramach
realizowanych przez nauczycieli akademickich zajec.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wyrazita przekonanie, ze kadra
prowadzgca zajecia na ocenianym kierunku , posiada zaréwno kompetencje dydaktyczne, jak
i dorobek naukowy”. Kompetencje te sg doskonalone w trakcie réznorodnych szkolen
wewnetrznych i zewnetrznych.

Stanowisko Prezydium PKA
Uczelnia nie przedstawita nowych faktéw lub dokumentéw dotyczacych kryterium 4, dlatego
nie ma podstaw do zmiany oceny tego kryterium.

W odniesieniu do kryterium 10 zalecono:

1. Zapewnienie odpowiedniej skutecznosci prowadzonej przez Uniwersytet i Wydziat
polityki jakosci dotyczacej kierunku ekonomia, w szczegdlnosci w zakresie przypisania do
kierunku i zaje¢ efektdw uczenia sie, prawidtowe] realizacji programu studiow,
prawidtowej weryfikacji efektéw uczenia sie oraz zapewnienia kompetencji
dydaktycznych kadry prowadzgcej zajecia.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy wskazata, iz ,Wydziatowy System
Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia przewiduje wymagane procedury (PKA nie stwierdzita
uchybien w ich zakresie), co powinno przy odpowiedniej ich realizacji, analizie wynikow
i doskonalenia zapewni¢ prawidtowg realizacjg programu studidow, prawidtowa weryfikacje
efektow uczenia sie oraz zapewni¢ kompetencje dydaktyczne kadry prowadzacej zajecia”.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia nie przedstawita nowych faktéw lub dokumentéw, ktére dotyczg wewnetrznego
systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia, a zwtaszcza nie wskazata, w jaki sposdb planuje
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podniesé¢ skuteczno$é tego systemu. Dlatego nie ma podstaw do zmiany oceny stopnia
spetnienia kryterium 10.

Bioragc pod uwage podtrzymanie oceny ,czesciowo spetnione” w stosunku do kryteridw 1,
2, 3, 4i 10 Prezydium PKA stwierdza, iz nie zostaty spetnione warunki do zmiany oceny
wydanej w uchwale nr 1024/2021 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia
21 pazdziernika 2021 r.

§2
Kolejne postepowanie oceniajgce kierunku ekonomia nastgpi w roku akademickim
2023/2024.
§3
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza Putaskiego
w Radomiu.
§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu
21.12.2021

Stanistaw Wrzosek
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