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Uchwata nr 285/2022
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 maja 2022 r.

w sprawie oceny programowej kierunku filologia polska prowadzonego na Uniwersytecie
Szczecinskim na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogdlnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu humanistycznych oraz nauk
teologicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny
programowej kierunku filologia polska prowadzonego na Uniwersytecie Szczecinskim na
poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie Szczecinskim nie w petni umozliwia studentom kierunku filologia polska

osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu

ogdlnoakademickim.

Sposrad kryteridow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

2. realizacja programu studidéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sig, zaliczanie
poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Niedostosowanie efektéw uczenia sie do odpowiednich pozioméw Polskiej Ramy
Kwalifikacji.
Efekty uczenia sie na studiach pierwszego stopnia na kierunku filologia polska nie sg zgodne
z witasciwym poziomem Polskiej Ramy Kwalifikacji, poniewaz efekty powigzane
z charakterystyka o kodzie P65_WG — mdwig o podstawowym wymiarze wiedzy, pomijajgc
zaawansowany poziom gtebi poznawczej np. K_WO02: ,zna i rozumie podstawowe teorie,
metodologie i terminologie z zakresu literaturoznawstwa, jezykoznawstwa”; K_W03: ,zna
i rozumie podstawowe metody analizy i interpretacji literackiej i jezykowej réznych tekstéw
kultury. Ten sam mankament powielajg efekty uczenia sie sformutowane dla niektérych
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zaje¢ lub grup zaje¢, np. antropologia literatury dawnej: EP5: ,Potrafi postugiwac sie
podstawowg terminologia jezykoznawcza i literaturoznawczg”; literatura i nowe
technologie: EP1: ,Zna i rozumie podstawowe metody analizy i interpretacji réznych
tekstow elektronicznych/internetowych”; EP2: ,Ma podstawowg wiedze na temat
terminologii oraz zasad analizy i interpretacji internetowego dzieta literackiego oraz jego
poetyki”. Dla zajeé¢ z kultury jezyka: EP1l: ,Ma uporzadkowang podstawowg wiedze
o wspotczesnym jezyku polskim, komunikacji w jezyku ojczystym, rdznicach miedzy
przekazem ustnym i pisanym, normie jezykowej ukierunkowang na zastosowania
praktyczne”. Zajecia te zaplanowane sg w dwodch ostatnich semestrach studiéw. Tak
sformutowane efekty uczenia sie dla zajec i grup zajeé nie uwzgledniajg progresu wiedzy.
O ile zajecia z pierwszego lub drugiego semestru studiow pierwszego stopnia mogg
operowacé poziomem podstawowym, o tyle w koicowym etapie studidw student powinien
osiggnaé sformutowany jako docelowy na 6 poziomie Polskiej Ramy Kwalifikacji poziom
zaawansowany. Analogiczne nieprawidtowosci, tyle ze w odniesieniu do 7 poziomu PRK
wystepuja na studiach drugiego stopnia.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

2. Zatozone dla kierunku efekty uczenia sie nie mogg byc¢ osiggniete przez wszystkich
studentéw kierunku.
Ogodlne zatozone dla kierunku efekty uczenia sie zaktadajg, ze kazda z prowadzonych na
kierunku specjalnosci powinna mie¢ osobno sformutowane efekty uczenia sie, ktére nie
uszczegotawiajg osigganych przez wszystkich studentow ogélnych zatozonych dla kierunku
efektdw uczenia sieg, lecz rozszerzajg je o opis dodatkowych kompetencji. W konsekwencji
absolwenci kierunku osiggajg zaleznie od specjalnosci rozne efekty uczenia sie i kazda ze
specjalnosci staje sie quasikierunkiem studiéw.
W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

3. Efekty uczenia sie nie zaktadajg rozwijania wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych
niezbednych w dziatalnosci naukowe;.
Efekty uczenia sie nie uwzgledniajg rozwijania kompetencji badawczych i kompetencji
spotecznych niezbednych w dziatalnosci naukowej, a kierunek prowadzony jest na profilu
ogdblnoakademickim. Ogdlne zatozone dla kierunku efekty uczenia sie na studiach
pierwszego stopnia sg niekompleksowe w zakresie odwotan do ksztattowania kompetencji
w zakresie przygotowania do prowadzenia badan naukowych. Osiggniecie przez studentow
wiedzy w tym zakresie zaktadajg jedynie dwa zacytowane wyzej efekty uczenia sie K_ W02
oraz K_WO03, ale nie wskazujg one na zaawansowany poziom gtebi poznawczej. Efekty
uczenia sie skupiajg sie na znajomosci i rozumieniu podstawowych teorii, metodologii
i terminologii z zakresu literaturoznawstwa i jezykoznawstwa, podstawowych metod
analizy i interpretacji literackiej i jezykowej rdéinych tekstow kultury czy znajomosci
i rozmienia zwigzkow literatury polskiej z historig, kulturg i literaturg powszechng. Pomijajg
wyposazenie studentdw w umiejetnosci refleksji badawczej, znajomosci i rozumienia
metodologii badawczych charakterystycznych dla poznania procesu
historycznoliterackiego, klasycznych i najnowszych metodologii opisu i analizy proceséw
jezykowych zaréwno w kontekscie historycznym, jak i synchronicznym. Ogdlne zatozone dla
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kierunku efekty uczenia sie na obu poziomach studiéw nie uwzgledniajg kompetencji
spotecznych niezbednych do prowadzenia dziatalnosci badawczej. Efekty uczenia sie nie
zaktadajg przygotowania studenta do wigczenia sie w proces badawczy, samodzielnego lub
zespotowego podejmowania prac o charakterze poznawczym, a jedynie wskazujg na
gotowos¢ do krytycznej oceny posiadanej wiedzy, uznawania znaczenia wiedzy
w rozwigzywaniu probleméw, odpowiedzialnosci za zachowanie dziedzictwa kulturowego
czy ksztattowania wtasnych upodoban literackich i uczestniczenia w zyciu literackim.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po uptywie dwdch lat.

. Niewystarczajgce powigzanie efektéw uczenia sie z poszczegdlnymi zajeciami oraz ich zbyt

skrétowe ujecie.

Dla zajec lub grupy zaje¢ efekty uczenia sie sformutowano lapidarnie, nie ujmujac catosci
wiedzy, umiejetnosci i kompetencji, ktdre wigzg sie z tymi zajeciami. Przyktadami sg efekty
uczenia sie zatozone dla zajec i grup zajec takich, jak np.: konwersatoria z zakresu nauczania
literatury i jezyka polskiego na studiach pierwszego stopnia, dla ktérych sformutowano
jeden efekt w zakresie wiedzy: ,student zna i rozumie role literatury i jezyka
w ksztattowaniu humanistycznej wrazliwosci uczniéw”, co pomija kontekst metodyki
przedmiotowej; w zakresie kompetencji spotecznych: ,student jest gotow do petnienia
réznych rél w zespole i podejmowania wspdtpracy z innymi w duchu szacunku dla kazdego
cztowieka”, co jest powieleniem jednego z ogdlnych zatozonych dla kierunku efektow
uczenia sie, ktory jest dla tych zaje¢ niespecyficzny; dla zaje¢ kreatywnos¢ w jezyku:
»student zna miejsce nauki o jezyku i podstawowg terminologie jezykoznawczg
(gramatyczng)”, czy ewaluacja pracy dydaktycznej i metoda projektu w szkole
ponadpodstawowej na studiach drugiego stopnia: ,zna i rozumie podstawowe teorie
dotyczace uczenia sie i nauczania, rozumie réznorodne uwarunkowania tych proceséw”.
W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

Nieaktualnos¢ tresci programowych i ich nieadekwatnos¢ w stosunku do potrzeb rynku
pracy na specjalnosci nauczycielskiej.

Tresci programowe zaje¢ prowadzonych na studiach drugiego stopnia metodologia badari
jezykoznawczych, précz tego, ze w ogdle w niewielkim stopniu odnoszg sie do metodologii,
to obejmujg ogdlnikowo opisane tylko dwie koncepcje, cho¢ ich wymiar stanowi 1/3 zajec.
Nowoczesnych elementdw brak w lingwistce kulturowej na drugim stopniu studiow. Wsraod
tresci zaje¢ obowigzkowych dla wszystkich studentow nie uwzgledniono lub uwzgledniono
niewiele odniesien do takich elementarnych dzis pojeé, narzedzi i kategorii badawczych, jak
dyskurs, kognitywizm, narratologia, poetyka doswiadczenia w badaniu literatury itp.
Tresci programowe w przypadku zaje¢ na specjalnosci nauczycielskiej na obu poziomach
studiéw nie sg dostosowane do wspotczesnych potrzeb rynku pracy. Nie w petni
odpowiadajg aktualnemu stanowi wiedzy i metodyki badan w dyscyplinach naukowych
jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, do ktérych kierunek jest przyporzadkowany, co
pokazuje przyktad zajec jezyki pisarzy na studiach drugiego stopnia, gdzie brak odwotania
do wspodfczesnych twdorcéw, a rozwazania sg doprowadzone tylko do twérczosci Stefana
Zeromskiego.
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Tresci programowe w przypadku zaje¢ na specjalnosci nauczycielskiej na obu stopniach
studiéw nie obejmujg petnego zakresu podstawy programowej dla przedmiotu jezyk polski,
a wiec nie s3 zgodne z wymaganiami okreslonymi w standardzie ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela. Brak na przyktad tresci zakresu
antyku i literatury starozytnosci. Tresci programowe nie sg takze w petni kompleksowe
i specyficzne dla zaje¢ tworzacych program specjalnosci nauczycielskiej na studiach
pierwszego i drugiego stopnia, gdyz na przyktad nie odnoszg sie do metodyki nauczania
ortografii.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadno$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po uptywie dwdch lat.

. Wymiar godzin lektoratu jezyka obcego nie zapewnia osiggniecia odpowiedniego poziomu

biegtosci jezykowej.

W harmonogramie realizacji programu studiéw znajdujg sie zajecia z jezyka obcego
w wymiarze 60 godzin i 10 ECTS na studiach pierwszego stopnia oraz w wymiarze 30 godzin
i 2 punktdw ECTS na studiach drugiego stopnia. Zarowno w wypadku studidéw pierwszego,
jak i drugiego stopnia ta liczba godzin nie zapewnia osiggniecia zaktadanych efektow
uczenia sie odpowiednio na poziomie B2 i B2+. Co prawda oszacowany nakfad pracy
studenta na studiach pierwszego stopnia to 10 ECTS, ale przypisano im tylko 60 godzin
z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich i studentéw, pozostawiajac zbyt duzy
wymiar czasu na prace indywidualng studenta nad osiggnieciem znacznego progresu
kompetencji w zakresie jezyka obcego.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

W odniesieniu do kryterium 3:

1.

Kryteria naboru na studia drugiego stopnia nie zapewniajg kandydatéw o kompetencjach
wstepnych umozliwiajacych osiggniecie zaktadanych dla kierunku efektéw uczenia sie.
Rekrutacja na studia drugiego stopnia jest oparta wytgcznie na ocenie na dyplomie i sredniej
ocen studidw pierwszego stopnia bez wzgledu na kierunek studidw i jego
przyporzadkowanie do dyscyplin naukowych. System ten jest nieselektywny i nie zapewnia
kandydatow, ktérzy majg wystarczajgce kompetencje wstepne, by osiggngé w pogtebionym
stopniu wiedze odnoszacy sie do wybranych faktow, obiektéw i zjawisk oraz dotyczacych
ich metod i teorii wyjasniajgcych ztozone zaleznosci miedzy nimi, stanowigcych pogtebiong
wiedze ogdlng z zakresu jezykoznawstwa i literaturoznawstwa oraz uporzadkowana
i podbudowang teoretycznie wiedze obejmujacg kluczowe zagadnienia oraz wybrane
zagadnienia z zakresu zaawansowanej wiedzy szczegétowe]j w tych dyscyplinach.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

Narzedzia weryfikacji osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie nie zapewniajg
poprawnego monitorowania postepdw w uczeniu sie.

System weryfikacji efektéw uczenia sie nie umozliwia poprawnego monitorowania
postepdw w uczeniu sie i nie daje podstaw do wiarygodnej i rzetelnej oceny stopnia
osiggania przez studentéw efektéw uczenia sie.
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Nie wszystkie efekty uczenia sie mogg by¢ odpowiednio weryfikowane, co wynika zaréwno
z btednego doboru efektéw uczenia sie oraz niewtasciwych narzedzi i metod weryfikacji, jak
i uruchamiania zbyt nielicznych grup specjalnosciowych. Na przyktad dla zajec
prowadzonych w dwu- trzyosobowym gronie zaktada sie efekty uczenia sie zwigzane
z ksztattowaniem umiejetnosci pracy w grupie i przyjmowania w grupie réznych rél, ktore
w takich warunkach sg w zasadzie nieosiggalne. Podstawowg metodg weryfikacji podczas
tego typu zajeé jest obserwacja, pomijajgc metody takie jak egzamin pisemny, kolokwia
pisemne i ustne czy przygotowanie szerszych wypowiedzi pisemnych.

Na kierunku w ogéle odchodzi sie od zréznicowanych co do form i strategii metod
monitorowania i weryfikacji osiggania efektdw uczenia sie na rzecz obserwacji oraz
weryfikacji sprawdzianami i egzaminami wytgcznie w formie ustnej. Na studiach z zakresu
filologii, dodatkowo prowadzonych na profilu ogdélnoakademickim, taka preferencja
wypowiedzi ustnej jako narzedzia weryfikacji jest nietrafna, gdyz nie pozwala ocenié
odpowiednio wszystkich kompetencji w zakresie tworzenia i postugiwania sie réznymi
formami wypowiedzi witasciwych dla studenta studiéow filologicznych, w tym filologii
polskiej.

Metody weryfikacji efektéw uczenia sie w odniesieniu do specjalnosci nauczycielskiej ktadg
nacisk na formy ustnej prezentacji wiedzy, co budzi zastrzezenia w wypadku zajec
o charakterze teoretycznym, przy ktérych elementy opisowe i analityczne s3 istotne jako
materialny dowdd wykonanej pracy umystowe]. Co za tym idzie dobdr metod weryfikacji
nie spetnia wymagan standardu, by do oceny osiggniecia efektéw uczenia sie stosowane
byty zréznicowane formy sprawdzania takze egzamin pisemny z pytaniami otwartymi lub
zamknietymi, weryfikacja prac pisemnych, np. konspektow lekcji i ich praktycznej realizacji,
obserwacji studenta w czasie realizacji zadania. Niewtasciwe metody weryfikacji dla zajec
na studiach drugiego stopnia dotycza np.: metody projektu, dla ktérego zaplanowano
weryfikacje na podstawie przedfozenia planu projektu, co jest niezasadne, gdyz ,,metode”
mozna zweryfikowaé wytgcznie poprzez udang (lub nie) jej realizacje w miejscu i czasie.
Ocenianie studentéw jest bardzo mato zréznicowane, a w niektérych przypadkach w ogéle
nie wystepuje. Metody i zasady weryfikacji oceny osiggniecia przez studentow efektéw
uczenia sie nie umozliwiajg rownego traktowania studentéw, poniewaz oceny sg zawyzane
i nie wykazujg zrdznicowania co do wktadu pracy poszczegdlnych studentéw lub grup
studentow.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwadch lat.

3. Btednie sformutowane zasady dyplomowania.

Przyjete zasady dyplomowania, zdefiniowanie wymagan co do pracy dyplomowej na
studiach pierwszego i drugiego stopnia sg niespecyficzne dla kierunku filologia polska,
a formalnie btedne w zakresie dyscypliny jezykoznawstwo.

Zasady i procedury dyplomowania zostaly opracowane i przyjete dla catego Wydziatu
Humanistycznego, co w konsekwencji spowodowato, ze w odniesieniu do ocenianego
kierunku literalne ich stosowanie jako miary udatnosci prac musi prowadzi¢ do uznania, ze
ani jedna praca z zakresu jezykoznawstwa nie jest zgodna ze zdefiniowanymi kryteriami.
Wskazuje sie w nich bowiem, ze praca w dyscyplinie jezykoznawstwo musi by¢ praca
z zakresu jezykoznawstwa diachronicznego lub synchronicznego, a jednoczesnie praca
z zakresu jezykoznawstwa ogdlnego lub poréwnawczego. Prace z jezykoznawstwa
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polonistycznego jako takie nie sg ani ogdlne, ani porédwnawcze (jezykoznawstwo
polonistyczne jest bowiem osobng subdyscypling podobnie jak jezykoznawstwo ogdlne
i jezykoznawstwo poréwnawcze). Swiadczy ten fakt o tym, ze przyjete procedury nie zostaty
odpowiednio ugruntowane i odniesione do specyfiki kierunku filologia polska, i same
w sobie nie odgrywajg zadnej roli dla procesu dyplomowania na kierunku.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadno$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po uptywie dwdch lat.

Prace dyplomowe nie spetniajg odpowiednich standardéw jakosci.

Ocena stanu faktycznego — prac dyplomowych wybranych do przeglagdu — wskazuje na btedy
o charakterze koncepcyjnym, wynikajgce z braku jasnych i trafnych wytycznych co do
procesu dyplomowania i wymagan stawianych pracom dyplomowym na pierwszym
i drugim stopniu studiéw tj. btedy konstrukcyjne, w rozplanowaniu proporcji pracy,
w doborze i uzytecznosci materiatu analitycznego. W procesie dyplomowania prace na
pierwszym i drugim stopniu studidow sg nie tylko formalnie, ale i w realizacji bardzo do siebie
podobne, nie prezentujg pozgdanego progresu. Prace dyplomowe sg jednoczes$nie bardzo
wyraznie opisowe, co w wypadku filologii narodowej jest ich wada. Kompetencje
i umiejetnosci filologiczne powinny pozwoli¢ piszgcym je studentom na specyficzng szerszg
perspektywe analityczng i problemowa. Co za tym idzie ocenianie prac dyplomowych takze
budzi zastrzeienia, gdyz oceny s3 zawyzane, a formutowane recenzje nie majg
odpowiedniej wagi merytorycznej i ocenne;j.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwadch lat.

Niewtgczanie studentéw w badania naukowe.

Uczelnia nie wtgcza studentéw w prace badawcze w taki sposéb, by uzyskaé potwierdzenie
przygotowania do petnienia roli badacza w postaci odpowiednio udokumentowanych
publikacji, ktérych autorami lub wspdtautorami sg studenci, dotyczy to w szczegdlnosci
dyscypliny wiodgcej — literaturoznawstwa.

Uczelnia w odpowiedzi na raport z wizytacji wskazuje na publikacje o charakterze
jezykoznawczym lub publicystycznym (najczesciej w wewnetrznym periodyku studenckim),
pomijajac przyporzadkowanie kierunku do dyscypliny literaturoznawstwo jako wiodacej, co
za tym idzie takiej, w ktorej wigczanie studentéw do badan i udokumentowanie ich
przygotowania do prowadzenia pracy badawczej ma znaczenie kluczowe.

W odniesieniu do kryterium 10:

1.

Na kierunku nie przeprowadza sie okresowej oceny programu studiéw opartej o wyniki
analizy miarodajnych oraz wiarygodnych danych i informacji, ktérych zakres i Zrédta
powstawania sg trafnie dobrane do celéw i zakresu oceny.

Przyjete formalnie zasady projektowania, zatwierdzania i zmian programu studidw nie
funkcjonujg w odniesieniu do kierunku filologia polska w sposéb sprawny. Uczelnia nie
prowadzi dla kierunku filologia polska systematycznych i regularnych dziatan w zakresie
jakosci ksztatcenia, w ktore wiagczani byliby na rGwnych prawach reprezentanci studentéw
oraz otoczenia spoteczno-gospodarczego. Prowadzone dziatania monitorujgce maja
charakter wyizolowany i punktowy, nie stanowig spdjnego i uogdlniajgcego materiatu dla
refleksji nad catosciowg koncepcjg studidw. Dla kierunku filologia polska nie prowadzi sie
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wtasciwego i skutecznego monitorowania jakosci procesu dyplomowania, przygotowywane
oceny dotyczg pojedynczych i odizolowanych analiz recenzji sporzadzanych w toku
dyplomowania, nie stanowig jednak bazy dla uogélnien, wyciggania wnioskdw istotnych dla
catego kierunku studiéw, prac nad zapewnianiem jakosci ksztatcenia. Majg charakter czysto
formalny, co potwierdza brak dowoddéw na wykorzystanie w tych analizach przyjetych przez
Rade Dydaktyczng Wydziatu Humanistycznego wytycznych dla prac dyplomowych.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadno$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po uptywie dwdch lat.

2. Nieuwzglednianie uwag pracodawcow i studentéw w dziataniach projakosciowych.
Konsultacje i wspétpraca z pracodawcami ma charakter nieregularny, niespéjny i sprowadza
sie do gromadzenia wyizolowanych oraz odseparowanych od siebie pojedynczych
informacji. Nie s3 one poddawane analizie, standaryzacji, uogdélnieniu, ktére mogtoby staé
sie podstawg refleksji prorozwojowej w odniesieniu do kierunku. Uwagi interesariuszy nie
sg uwzgledniane w dziataniach projakosciowych. Uczelnia nie dysponuje systemowymi,
regularnie zbieranymi danymi, ktére pozwalatyby na ustawiczne doskonalenie programu
studiéw np. dokonywania korekt i zmian w doborze zaje¢ oferowanych studentom
w kolejnych semestrach, monitorowania przyczyn tego, ze studenci nie wybierajg
oferowanych im specjalnosci. Uczelnia reaguje w tym zakresie bardzo powoli, nie
przygotowuje i nie wdraza zmian.

Studenci w ankietach zwracajg uwage na niezrozumiaty dla nich brak zaje¢ zwigzanych
z antykiem i literaturg starozytnosci oraz zgtaszajg potrzebe , ciekawszych fakultetéw”. Ich
zdaniem, zajecia na specjalnosciach sg zbyt teoretyczne, podczas gdy mogtyby wigczac
wiece] przygotowania praktycznego do wykonywania zadan zawodowych. Interesariusze
zewnetrzni takze w swoich opiniach stwierdzajg, ze studenci przychodzacy do nich na
praktyki zawodowe (np. zw. zedytorstwem wspdfczesnym) nie sg dos$¢ dobrze
przygotowani w ramach studidw do odbywania danych praktyk.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktorych skutecznos¢ bedzie mozna ocenié po uptywie dwdch lat.

3. Nieuwzglednianie wnioskdw z ocen programowych prowadzonych na kierunku w jego
statym doskonaleniu.
Ostatnia ocena programowa zostata przeprowadzona przez Polskg Komisje Akredytacyjng
w roku 2015. Uczelnia otrzymata dla kierunku filologia polska ocene warunkows.
Najistotniejsze zastrzezenia dotyczyty: celéow i efektow ksztatcenia oraz metod ich
weryfikacji, programu ksztatcenia, procedur zapewniania jakosci ujetych w wewnetrznym
systemie zapewniania jakos$ci. Uwagi co do programu dotyczyty kierunku realizowanego na
profilu praktycznym, co do szczegdtowych uwag dotyczgcych metod weryfikacji zwracano
uwage na ich niezharmonizowanie ze specyfikg grup zaje¢, niewielkie zréznicowanie oraz
repetycje tresci ze studiéw pierwszego stopnia na studiach drugiego stopnia. Zwrécono
rowniez uwage na to, ze mimo posiadania przejrzystego i logicznie skonstruowanego
systemu zapewniania jakosci ksztatcenia jego wykorzystanie w odniesieniu do kierunku jest
nieefektywne. Powtdrna wizytacja na kierunku odbyta sie w roku akademickim 2015/2016,
w nastepstwie ktorej Prezydium PKA uchwatg nr 402/2016 z dnia 7 lipca 2016 roku wydato
dla kierunku ocene pozytywng, gdyz Uczelnia zrealizowata zalecenia zawarte w uchwale
z 2015 r. Obecna ocena wskazuje jednak, ze podjete wtedy prace naprawcze miaty
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charakter incydentalny i byly jednorazowe, wskazane w raporcie zalecenia dotyczagce
jakosci ksztatcenia na kierunku w duzej mierze diagnozujg te same problemy, ktoére
pojawiaty sie podczas poprzedniej wizytacji.

W odpowiedzi na raport Uczelnia uznata zasadnos$¢ zarzutu i zadeklarowata podjecie dziatan
naprawczych, ktérych skutecznos¢ bedzie mozna oceni¢ po uptywie dwdch lat.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie dostosowanie kierunkowych efektdw uczenia sie oraz efektdw uczenia sie dla
zajec i grup zaje¢ na studiach pierwszego i drugiego stopnia do odpowiednich poziomoéw 6.
i 7. Polskiej Ramy Kwalifikacji.

2. Zaleca sie uwzglednienie w efektach uczenia sie rozwijania wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych niezbednych w dziatalnosci naukowe;.

3. Zaleca sie sfomutowanie ogdlnych zatozonych dla kierunku efektéw uczenia sie w taki
sposéb, by nie zawieraty efektéw uczenia sie osigganych tylko przez wybrane grupy
studentow.

4. Zaleca sie dostosowanie szczegdtowych efektéw uczenia sie do specyfiki zajeé, na ktorych
sg one osiggane.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie dostosowanie tresci programowych na specjalnosci nauczycielskiej do oczekiwan
wspotczesnego rynku pracy, w szczegdlnosci podstawy programowej przedmiotu jezyk
polski.

2. Zaleca sie uwzglednienie w planie studiéw zaje¢ z jezyka obcego w wymiarze
zapewniajgcym osiagniecie przez studentdw kompetencji jezykowych na poziomie B2 wg
ESOKJ dla studidw pierwszego stopnia i B2+ dla studiéw drugiego stopnia.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie wprowadzenie selektywnego naboru na studia drugiego stopnia umozliwiajgcego
przyjecie kandydatéw o kompetencjach wstepnych zapewniajgcych osiggniecie przez
kandydatéw zaktadanych dla kierunku efektéw uczenia sie.

2. Zaleca sie wprowadzenie mechanizmdéw zrdzinicowanego oceniania studentéw
i niezawyzania ocen, réznicowania ocen i trafnego oceniania studentéw.

3. Zaleca sie opracowanie i wdrozenie takich zasad dyplomowania, ktére bedg poprawne
w odniesieniu do literaturoznawstwa i jezykoznawstwa polonistycznego.

4. Zaleca sie podjecie dziatan na rzecz poprawy jakosci procesu dyplomowania w tym prac
dyplomowych i ich recenzji.

5. Zaleca sie wtaczenie studentéw w prowadzenie badan naukowych oraz publikowania ich
efektow, w szczegdlnosci w odniesieniu do dyscypliny wiodgce]j — literaturoznawstwo.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie przeprowadzanie opartej o wyniki analizy miarodajnych oraz wiarygodnych
danych i informacji systematycznej oceny programu studiow i jego realizacji.
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2. Zaleca sie wdrozenie dziatan zwigzanych ze statym i systematycznym pozyskiwaniem opinii
réznych grup interesariuszy kierunku oraz wykorzystywaniem tych danych do modyfikacji
programu studiéw i dziatan naprawczych.

3. Zaleca sie wykorzystywanie wnioskéw z ocen programowych dokonywanych przez PKA do
wprowadzenia trwatych, skutkujgcych poprawag jakosci ksztatcenia zmian.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego

poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,

wskazany w § 4.

§4

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatacznika nr 3 do Statutu

kolejne postepowanie oceniajgce kierunek filologia polska na uczelni wymienionej w §1

nastgpi w roku akademickim 2023/2024.

§5

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§6

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Uniwersytetu Szczecinskiego.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Stanistaw Wrzosek

9/9



1/1



