I

Uchwata nr 1066/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 listopada 2021 r.

w sprawie oceny programowej kierunku inzynieria sSrodowiska prowadzonego
na Politechnice tddzkiej na poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk inzynieryjno-
technicznych, raportem zespofu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny
programowej kierunku inzynieria $rodowiska prowadzonego na Politechnice tédzkiej na
poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu ogdélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywna

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany

na Politechnice tddzkiej umozliwia studentom kierunku inzynieria Srodowiska osiggniecie

zatozonych efektow uczenia sie dla studidow pierwszego stopnia o profilu ogélnoakademickim.

Prezydium uwzgledniajgc stanowisko zespotu nauk inzynieryjno-technicznych w sprawie

podwyzszenia oceny stopnia spetnienia kryterium 1. konstrukcja programu studidw:

koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie i 10. polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie programu studidw postanowito takze

o podwyzszeniu oceny stopnia spetnienia kryterium 2. realizacja programu studiéw: tresci

programowe, harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢,

metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie.

Wszystkie kryteria okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowione w zataczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., zostaty spetnione, co zgodnie z ust. 3 pkt 1 zatgcznika nr 3 do Statutu PKA, uzasadnia

wydanie oceny pozytywnej.
§3

Nastepna ocena programowa kierunku inzynieria Srodowiska prowadzonego na poziomie

studiéw pierwszego stopnia na uczelni wymienionej w § 1 powinna nastgpi¢ w roku

akademickim 2027/2028.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktéorym mowa w ust. 1, nalezy kierowaé¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§5

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Politechniki todzkiej.

§6
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Uchwata nr 1066/2021
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 4 listopada 2021 r.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy

Polskiej Komisji Akredytacyjnej
Stanistaw Wrzosek
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Opinia zespotu nauk
inzynieryjno-technicznych

W Sprawie oceny programowej

kierunku inzynieria Srodowiska prowadzonego na Politechnice
todzkiej na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu
ogdélnoakademickim

Warszawa, 2021
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1. Ocena stopnia spetnienia szczegotowych kryteriéw oceny programowej

Szczegotowe kryterium oceny programowej

Propozycja oceny
stopnia spetnienia
kryterium okreslona
przez zespot
oceniajacy PKA w
raporcie z wizytacji'
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium
niespetnione

Ocena stopnia
spetnienia kryterium
ustalona przez zespét
dziatajacy w ramach
dziedziny lub zespét
do spraw ksztatcenia

nauczycieli?
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium

niespetnione

Kryterium 1. konstrukcja programu studidw:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

kryterium cze$ciowo
spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 2. realizacja programu studiow: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

kryterium czesciowo
spetnione

kryterium czesciowo
spetnione

Kryterium 3. przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestrow i lat oraz
dyplomowanie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 4. kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebno$¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwaj i doskonalenie kadry

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 5. infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow
oraz ich doskonalenie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 6. wspotpraca z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studidéw oraz jej wptyw
na rozwoj kierunku

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 7. warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 8. wsparcie studentéow w uczeniu sie,
rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 9. publiczny dostep do informaciji
o programie studidw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 10. polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

kryterium cze$ciowo
spetnione

kryterium spetnione

LW przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych pozioméw studidéw réznia sie, nalezy wpisac ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.

2 W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych poziomdéw studiéw rdznig sie, nalezy wpisaé ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.
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2. Whniosek koncowy i propozycja oceny programowej

Zespot nauk inzynieryjno-technicznych, uwzgledniajgc stanowisko Politechniki tddzkiej
przedstawione w piSmie z 29 lipca 2021 r. podtrzymuje propozycje oceny spetnienia
poszczegblnych kryteridw oceny programowej zawarte w raporcie zespofu oceniajgcego
w odniesieniu do kryteridw 2-9.

Jednoczesnie uwzgledniajac stanowisko przedstawione w wyzej wymienionym pismie zespét
postanowit o zmianie propozycji oceny stopnia spetnienia kryterium zawartej w raporcie
zespotu oceniajgcego w odniesieniu do nastepujgcych kryteriow:

Kryterium 1 z: kryterium spetnione cze$ciowo na: kryterium spetnione.

Uzasadnienie:

W odpowiedzi Uczelni zawarto informacje o tym, ze od 1992 roku kierunek byt prowadzony na
dwdch wydziatach. Absolwenci kierunku prowadzonego przy wydziale Inzynierii procesowej
i ochrony srodowiska sg technologami z umiejetnoscig projektowania instalacji ochrony
srodowiska, za$ absolwenci Wydziatu Budownictwa sg projektantami instalacji budowlanych
w zakresie instalacji sanitarnych. W odpowiedzi Uczelni zawarty zostat przekonywujacy wywad
o specyfice ksztatcenia na ocenianym kierunku oraz uzasadniajgcy inzynierie chemiczng jako
dyscypline wiodgca. Zaakcentowane zostaty zagadnienia zwigzane z wymiang ciepfa, kinetyka
przemian chemicznych, wymiang masy i pedu oraz ruchem i mechanika ptyndw. Stwierdzono
ponadto, ze opierajac sie na taksonomii Blooma, wszedzie tam, gdzie w efektach uczenia sie
pojawiajg sie elementy wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych z zakresu inzynierii
srodowiska integralng ich czescig s efekty z zakresu inzynierii chemicznej. Podobnie
w odniesieniu do studiéw Il stopnia, Uczelnia wskazata efekty ksztatcenia, ktdre odnoszg sie do
inzynierii chemicznej. | tak na przyktad technologie inzynierskie stosowane w inzynierii
srodowiska” w istocie odnoszg sie do inzynierii chemicznej. Rdwniez ,ztozone problemy
z zakresu inzynierii Srodowiska” odnoszg sie do zagadnien technicznych opartych na wiedzy
z zakresu inzynierii chemicznej (kinetyka przemian, wymiana masy, mechanika ptynéw itd.).
W odpowiedzi przedstawiono wykaz przedmiotéw, ktére zawierajg te elementy. Wyjasniono
réowniez, ze umiejetnosci z zakresu konstrukcji i wytrzymatosci mechanicznej instalacji
wentylacyjnych sg nabywane na bazie elementéw nalezacych do dyscypliny inzynieria Ilgdowa
i transport. Uczelnia podjeta prace nad uzupetnieniem tresci w programie Il stopnia specjalnosc¢
Zarzadzanie Srodowiskiem o zakres inzynierii chemicznej. Te zmiany zostang wprowadzone juz
w roku akademickim 2021/2022. Z kolei specjalno$¢ Bezpieczeristwo przemystowe, do ktérej
pojawity sie liczne zastrzezenia, zostata zlikwidowana (posiedzenie Senatu, wrzesien 2021).
Uczelnia uzasadnita przypisanie do inzynierii lgdowej i transportu i jej udziatu w koncepcji tym,
ze przedmioty z niniejszego zakresu pozwolg absolwentom o starania w uzyskaniu
uprawnien budowlanych, a zakres przedmiotéw byt uzgodniony z Okregowa lzbg
Inzynieréw. Uczelnia wskazata przedmioty, ktdore s3 zwigzane tg dyscypling, oraz
poinformowata, Ze rozpoczeta prace nad zmianami na Il stopniu i podniesieniem rangi
wspomnianych przedmiotow w programie studiéw. Zmiany bedg wprowadzone niezwtocznie.
Uczelnia wyjasnita, ze ograniczona liczba efektow kierunkowych zostata uchwalona przez Senat
Pt. Uczelnia zadeklarowata jednak gotowos¢ zmian w opisie efektow zgodnie z zaleceniami
PKA. Zadeklarowata rowniez wprowadzenie zmian w opisach efektéw uczenia sie, w ktérych
znalazto sie stwierdzenie ,elektryczno$¢ i magnetyzm”, do ktérego znalazty sie zastrzezenia
w raporcie ZO PKA.

Uczelnia podjeta dziatania zmierzajgce do zdefiniowania brakujgcych kierunkowych efektéw
uczenia sie na studiach 4 semestralnych Il stopnia.

W odpowiedzi na brak kart oraz powielanie efektdw kierunkowych uczelnia juz przystapita do

dziatan. Zobowigzano nauczycieli oraz kierownikdw przedmiotéw do wprowadzenia
uzupetnien i korekt w sylabusach oraz wprowadzenie efektéw prowadzacych do nabycia
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kompetencji spotecznych. Przedstawiono zestawienie tabelaryczne przedmiotéw oraz
wymagane zmiany przewidziane do wprowadzenia. Uczelnia zadeklarowata, ze zmiany zostang
wprowadzone w miesigcach sierpiell — wrzesient 2021.

Kryterium 10. z: kryterium spetnione czesciowo na: kryterium spetnione.

Uzasadnienie:

Uczelnia przedstawita obszerny opis dziatania systemu zapewnienia jakosci ksztatcenia.
Przedstawita swoje dziatania odnoscie przygotowania i doskonalenia koncepcji kierunku
studiéw, w zakresie merytorycznym i formalnym. Zapewniono, ze raport zostanie
przedyskutowany na posiedzeniu Uczelnianej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia oraz Senackiej
Komisji ds. Dydaktyki i Spraw Studenckich w celu opracowania dziatan zapobiegawczych
i opracowania rekomendacji do wszystkich Rad Kierunkéw Studidéw oraz opracowania nowych
procedur weryfikacji programéw dla Centrum Ksztatcenia. Uczelnia zapewnita, ze zmiany
programowe s3 przedmiotem prac Rady Kierunku Studiéw Inzynieria Srodowiska i ze zostaja
skierowane do Senackiej Komisji ds. Dydaktyki i Spraw Studenckich a nastepnie skierowane na
wrzesniowe posiedzenie Senatu Pt.

Btedy i niezgodnosci uzasadniajgce ocene kryterium spetnione czes$ciowo zostaty stwierdzone
w odniesieniu do nastepujacych kryteriéw:

W odniesieniu do kryterium 2:
Dziatania Uczelni w zakresie usuniecia nieprawidtowosci wykazanych w zaleceniach do
kryterium 2.

1. Uczelnia uzasadnita wybor przedmiotéw, ktére wykazano jako przynalezne do grupy HES.
Zostaty one wybrane z petng Swiadomoscia, gdyz sg zwigzane z filozofig, ekonomig, a takze
administracjg publiczng, a takze naukami prawnymi. Uczelnia przedstawita obszerne,
precyzyjne wyjasnienie w odniesieniu do tresci i zakresu przedmiotéw, ktére pozwala na
ich zaliczenie do wspomnianej grupy. Nieprawidtowos¢ uznano za usunietsy.

2. Uczelnia wprowadzita odpowiedni zapis do regulaminu praktyk, zwigzany z zaliczeniem
praktyk poza systemem studiéw, umozliwiajacy uznanie efektéw uczenia sie wytacznie na
etapie przyjecia na studia. Zagwarantuje to spetnienie wymagan ustawowych.
Nieprawidtowos¢ uznano za usunieta.

3. Nie wszystkie dziatania, ktére podjeta Uczelnia w celu usuniecia nieprawidtowosci
w zakresie kryterium 2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram
realizacji programu studidow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki
zawodowe, organizacja procesu nauczania i uczenia sie, sy wystarczajace by podniesc
ocene na ,kryterium spetnione”. Kompletnos¢ i skutecznos¢ zainicjowanych dziatan
wymaga kolejnej oceny w powtérnym postepowaniu oceniajgcym.

Zalecenie odnoszqce sie do niespetnienia warunku, ze program studiow pierwszego stopnia

stacjonarnych i niestacjonarnych nie zapewnia studentom mozliwosci wyboru zajec, ktérym

przypisano nie mniej niz 30% liczby punktow ECTS, koniecznej do ukoriczenia studidw.

Uczelnia zaproponowata rozwigzanie polegajgce na modyfikacji tresci nauczania kilku

przedmiotéw, w ramach ktérych student bedzie realizowat zadania wybierane

z zaproponowane] puli. Takie rozwigzanie moze zosta¢ uznane jako tymczasowe, nie jest

tozsame z przedmiotami/modutami do wyboru i nie daje podstaw do uznania, ze kryterium

jest spetnione.

Zespot nauk inzynieryjno-technicznych wyraza opinie, iz wymienione wyzej btedy
i niezgodnosci sg mozliwe do usuniecia w okresie do 2 lat izaleca niezwtoczne usuniecie
bteddw i niezgodnosci, a takze podjecie skutecznych dziatan zapobiegawczych:
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W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie korekte programu studidéw pierwszego stopnia, aby spetniony byt warunek
zapewniajgcy studentom mozliwosé wyboru zaje¢, ktdrym przypisano nie mniej niz 30%
liczby punktéw ECTS koniecznej do ukonczenia studidw na tym poziomie.

Propozycja oceny programowe] z uwzglednieniem tresci zatacznika nr 3 do Statutu PKA:
pozytywna z okresem obowigzywania skroconym do 2 lat.
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Protokoét rozbieznosci /CHECK-LIST/
dot. formalnej weryfikacji projektu uchwaty w sprawie oceny programowej

Sekretarz zespotu Koordynator ds. ocen
Czes$¢ formalna

Zastosowanie poprawnego nagtéwka uchwat: + +
—numer/rok uchwaty
—oznaczenie organu, ktéry wydat uchwate
—data podjecia uchwaty
—okreslenie przedmiotu uchwaty

Powotanie poprawnej podstawy prawnej + +
uchwaty
Poprawny zapis uzasadnienia uchwaty: + -

—spo6jnosc stopnia spetnienia kryteriow
oceny programowej miedzy
uzasadnieniem uchwaty i opinig
zespotu/Prezydium

—zgodno$é wydawanej oceny z warunkami
przyznawania ocen

Ponadto w przypadku uchwaty pozytywnej + +/-
na 2 lata/negatywnej:

—wskazanie faktow/dowoddw/zalecen
uzasadniajgcych obnizenie oceny
kryteridw,

— powotanie poprawnej podstawy prawnej
argumentow uzasadniajgcych obnizenie
oceny kryteriow,

—odestanie do zatgcznikdw

Stosowanie poprawnej terminologii + -
ustawowe;j

Zaznaczenie w dokumentacji sprawy (raport

z wizytacji, odpowiedz uczelni)

informacji/dowodow przywotanych w

uzasadnieniu uchwaty

Poprawny zapis terminu kolejnej oceny + +
programowe;j (kierunek, data)

Poprawne pouczenie o mozliwosci ztozenia + +
odwotania

Poprawne oznaczenie stron uchwaty: + +
- wskazanie wtasciwych ministrow
nadzorujgcych uczelnie,
- uczelnia

Poprawne okreslenie daty wejscia w zycie + +
uchwaty

Zastosowanie poprawnej strony tytutowej + +
opinii:
—wiasciwy numer zatacznika,
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—oznaczenie zespotu,
—zgodno$¢ danych z raportem z wizytacji
(nazwa kierunku, poziom, profil, forma,
nazwa i siedziba uczelni, data wizytacji).
Poprawne wskazanie (w opinii zespotu): + +
—sktadu zespotu oceniajacego,
—daty pisma przekazujgcego stanowisko
uczelni,
—opisu spetnienia kryteriow adekwatnie do
profilu studiow.
Czes$¢ edytorska
Poprawny jezyk wypowiedzi (m.in. + +
wyeliminowanie oczywistych btedéw
gramatycznych, ortograficznych, powtérzen)
Poprawna numeracja zaleceri/argumentéw + +
- paragrafy/ustepy/punkty
- kolejno$é numeracji
Wyeliminowanie bteddéw edycyjnych m.in. + +
podwadjnych spacji. Sugerowane jest uzycie
twardych spacji oraz usuniecie wdow i sierot
na koncach wierszy.
Aktualizacja spisu tresci opinii +
Dobdér jednolitego kroju czcionki (Calibri 11) + +
Numeracja stron (na dole po prawej stronie) -
Interlinia + +
Inne uwagi | |
Data wypetnienia/sprawdzenia | 29.10.2021 [28.10.2021

Podpis Sekretarza Zespotu

A. Wenderlich-Kutach

Podpis Koordynatora ds. ocen

M.Zdunek

Uwagi Radcy Prawnego

\Weryfikacja przez Przewodniczgcego zespotu
tresci projektu uchwaly, ze szczegdlnym
uwzglednieniem merytorycznych aspektéw
uzasadnienia
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