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w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika prowadzonego we Wszechnicy Polskiej 
Szkole Wyższej w Warszawie na poziomie studiów pierwszego i drugiego stopnia o profilu 
praktycznym 

 
§ 1 

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. – 
Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z późn. zm.) Prezydium 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu się z opinią I zespołu nauk społecznych, 
prowadzącego działalność w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczeństwie, nauki o komunikacji 
społecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne, 
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, raportem zespołu oceniającego oraz 
stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika prowadzonego we 
Wszechnicy Polskiej Szkole Wyższej w Warszawie na poziomie studiów pierwszego i drugiego 
stopnia o profilu praktycznym, wydaje ocenę: 

pozytywną z okresem obowiązywania skróconym do 2 lat 

§ 2 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, że proces kształcenia realizowany we 
Wszechnicy Polskiej Szkole Wyższej w Warszawie nie w pełni umożliwia studentom kierunku 
pedagogika osiągnięcie założonych efektów uczenia się dla studiów pierwszego i drugiego 
stopnia o profilu praktycznym. 
Spośród kryteriów określonych w rozporządzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia 
12 września 2018 r. w sprawie kryteriów oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787), 
uszczegółowionych w załączniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowiącego 
załącznik do uchwały nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. 
ze zm., kryteria:  
1. konstrukcja programu studiów: koncepcja, cele kształcenia i efekty uczenia się, 
2. realizacja programu studiów: treści programowe, harmonogram realizacji programu studiów 
oraz formy i organizacja zajęć, metody kształcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu 
nauczania i uczenia się, 
3. przyjęcie na studia, weryfikacja osiągnięcia przez studentów efektów uczenia się, zaliczanie 
poszczególnych semestrów i lat oraz dyplomowanie, 
4. kompetencje, doświadczenie, kwalifikacje i liczebność kadry prowadzącej kształcenie oraz 
rozwój i doskonalenie kadry, 
7. warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiędzynarodowienia procesu kształcenia na 
kierunku, 
8. wsparcie studentów w uczeniu się, rozwoju społecznym, naukowym lub zawodowym 
i wejściu na rynek pracy oraz rozwój i doskonalenie form wsparcia, 
9. publiczny dostęp do informacji o programie studiów, warunkach jego realizacji i osiąganych 
rezultatach, 
10. polityka jakości, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przegląd i doskonalenie 
programu studiów 
– zostały spełnione częściowo. 
 
Wydanie oceny pozytywnej na okres dwóch lat uzasadniają błędy i niezgodności w zakresie 
wymienionych wyżej kryteriów, które zostały spełnione częściowo:  
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W odniesieniu do kryterium 1: 
1. Przyporządkowanie kierunku studiów do dyscypliny psychologia (18 ECTS; 10%) na studiach 

pierwszego stopnia nie znajduje odzwierciedlenia w koncepcji i celach prowadzonego 
kierunku, potencjale naukowym i badawczym, ani w prowadzonej działalności zawodowej.  

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego Uczelnia poinformowała, że przyporządkowując 
kierunek pedagogika – studia pierwszego stopnia do dyscyplin naukowych pedagogika 
i psychologia kierowano się efektami uczenia się, które zostały przypisane do następujących 
zajęć z zakresu psychologii będących w programie studiów: wprowadzenie do psychologii, 
psychologia rozwojowa i osobowości, psychologia wychowania. Uczelnia wyjaśniła, że w jej 
ocenie kierunek pedagogika jest silnie zintegrowany z innymi naukami, takimi jak filozofia, 
psychologia, socjologia i nauki medyczne. W ocenie Uczelni zasadne jest wyposażenie studenta 
w wiedzę i kompetencje, które pozwalają kształtować cechy osobowościowe studentów 
z uwzględnieniem treści reprezentowanych przez w/w dyscypliny. Dodatkowo Uczelnia 
zadeklarowała, że na najbliższym posiedzeniu Senatu Wszechnicy Polskiej Szkoły Wyższej 
będzie przedłożony wniosek o przyporządkowanie kierunku pedagogika – studia pierwszego 
stopnia do dyscypliny pedagogika – 100% z uzasadnieniem, że koncepcja i cele kształcenia są 
związane z prowadzoną w Uczelni działalnością praktyczną w dyscyplinie pedagogika. Działania 
Uczelni zmierzają we właściwym kierunku, jednak konieczne jest sprawdzenie w ramach 
powtórnego postepowania oceniającego, jak te zmiany wpłyną na efekty uczenia się oraz treści 
poszczególnych zajęć.  
 
2. Opis efektów uczenia się studiów pierwszego i drugiego stopnia na kierunku pedagogika nie 

jest zgodny z praktycznym profilem studiów.  
Wskazane w kartach przedmiotów efekty uczenia się kształtujące umiejętności praktyczne nie 
odzwierciedlają umiejętności praktycznych niezbędnych w działalności zawodowej pedagoga. 
Wskazane przez Uczelnię efekty uczenia się jako kształtujące umiejętności praktyczne  
w rzeczywistości odnoszą się do kompetencji badawczych niezbędnych w działalności 
naukowej, np. efekty uczenia się dla zajęć pedagogika ogólna (ćwiczenia), który został 
wskazany przez Uczelnię w grupie przedmiotów kształtujących umiejętności praktyczne 
w rzeczywistości odzwierciedlają kompetencje właściwe dla kierunku o profilu 
ogólnoakademickim „posiada pogłębioną umiejętność prezentowania własnych pomysłów, 
wątpliwości i sugestii, popierania ich rozbudowaną argumentacją w kontekście wybranych 
perspektyw teoretycznych, poglądów różnych autorów związanych z pedagogiką, a także 
dokonywania oceny, krytycznej analizy i twórczej interpretacji koncepcji i pomysłów 
dotyczących pedagogiki zaproponowanych przez inne osoby” lub efektów niespecyficznych dla 
kierunku. Zajęcia z pedagogiki ogólnej (ćwiczenia) traktowane jako zajęcia kształtujące 
umiejętności praktyczne nie spełniają warunku określonego w §6 rozporządzenia Ministra 
Nauki i Szkolnictwa Wyższego z dnia 27 września 2018 r. w sprawie studiów, gdyż nie zostały 
określone, ani jakie czynności praktyczne będą wykonywane przez studentów oraz w jakich 
warunkach właściwych dla zakresu działalności zawodowej związanej z kierunkiem.  
 
W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego Uczelnia wskazała, że zajęcia pedagogika 
ogólna, realizowane są zarówno w formie wykładu jak i ćwiczeń, których treści są ze sobą 
zintegrowane. Uczelnia przyznała, że kształtowane umiejętności praktyczne można bardziej 
wyeksponować w karcie przedmiotu. Problem nie leży jednak wyłącznie w większej ekspozycji 



 

  
Uchwała nr 1073/2021 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej  
z dnia 18 listopada 2021 r. 

 
 

 

  

 

   3 / 13 

 

treści odzwierciedlających umiejętności praktyczne w kartach przedmiotów, ale ich realnej 
realizacji, co związane jest z praktycznym profilem studiów. Uczelnia nie wskazała, że podjęła 
realne działania naprawcze pozwalające na wykonywanie przez studentów czynności 
w warunkach właściwych dla działalności zawodowej pedagoga i nie wykazała jakie czynności 
praktyczne będzie wykonywał student.  
 
W odniesieniu do kryterium 2: 
1. Uczelnia przewiduje możliwość zwolnienia z obowiązku odbycia praktyki w trybie uznania 

wykonywanej pracy zawodowej co jest niezgodne z przepisami prawa. 
W odpowiedzi na raport Uczelnia zaznaczyła, że studenci aktywni zawodowo lub prowadzący 
działalność gospodarczą zgodnie z kierunkiem kształcenia, mogą starać się o zaliczanie praktyki 
w wybranej instytucji na podstawie aktywności zawodowej poprzez złożenie wniosku. Za 
merytoryczną podstawę zaliczenia studentowi obowiązku praktyki zawodowej w wybranej 
instytucji Uczelnia przyjmuje aktywność zawodową realizowaną w trakcie studiów w zakresie 
wykonywanych czynności odpowiadających modułowi praktyki zawodowej oraz zakładanym 
efektom uczenia z uwzględnieniem długości stażu pracy. W oparciu o opinię nauczyciela 
akademickiego nadzorującego praktyki zawodowe oraz przedłożone dokumenty 
potwierdzające doświadczenie zawodowe studenta, podejmuje się decyzję o potwierdzeniu 
osiągnięcia efektów uczenia oraz przyznaniu punktów ECTS. Argumentacja taka jest 
niewłaściwa, albowiem jest niezgodna z zapisami ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym 
i nauce z uwagi na fakt, że uczelnie mające do tego uprawnienia mogą potwierdzać efekty 
uzyskane poza systemem studiów jedynie w procesie rekrutacji.  
 

Ponieważ Uczelnia nie wskazała działań pozwalających stwierdzić usunięcie wskazanych 
powyżej uchybień, dlatego też odpowiedź uczelni nie zawiera argumentów stanowiących 
podstawę do podniesienia oceny spełnienia kryterium. 
 
W odniesieniu do kryterium 3: 
1. Wymagania stawiane pracom dyplomowym na studiach pierwszym i drugiego stopnia, nie 

są adekwatne do praktycznego profilu studiów. Studenci kierunku pedagogika 
przygotowują prace dyplomowe mające charakter prac badawczych, wymagające 
sformułowania problemu badawczego, doboru i charakterystyki metod badawczych, 
konstruowania narzędzi badawczych, analizy i interpretacji materiału badawczego. 

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego, Uczelnia podkreśla, że warsztat metodologiczny 
pozwala studentowi na większą otwartość na doświadczenie, przy czym przyznaje 
jednocześnie, że praktyczny charakter prac dyplomowych można bardziej podkreślić 
i zaakcentować w kartach przedmiotów. Uczelnia nie podjęła działań naprawczych w tym 
zakresie, co uniemożliwia zmianę oceny. 
 

2. W recenzjach prac dyplomowych sporządzanych przez promotora i recenzenta występuje 
brak wskazania argumentów uzasadniających wystawione oceny.  

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego PKA Uczelnia wskazała, że w formularzu recenzji 
pracy dyplomowej wprowadzony zostanie wymóg oceny założeń metodologicznych 
i adekwatności doboru metod badawczych uwzględniających praktyczny profil kierunku 
studiów. W związku z tym Uczelnia poinformowała promotorów i recenzentów o konieczności 
uzasadnienia w recenzji oceny pracy i wskazała za konieczność uwzględnienia w merytorycznej 
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ocenie pracy również jej wartości metodologicznej. Uczelnia podjęła właściwe działania 
naprawcze, jednak ich ocena możliwa jest dopiero po wypromowaniu kolejnych absolwentów. 
 
3. Kryteria rekrutacji na studiach pierwszego i drugiego stopnia nie są selektywne co 

uniemożliwia dobór kandydatów posiadających wstępną wiedzę i umiejętności na 
poziomie niezbędnym do osiągnięcia efektów uczenia się. 

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego Uczelnia wskazała, że zgodnie z uchwałą Senatu 
w sprawie warunków i trybu rekrutacji oraz form studiów na poszczególnych kierunkach 
rekrutacja jest prowadzona bez dodatkowych egzaminów wstępnych, a tym samym o przyjęciu 
na studia decyduje spełnienie wymogów formalnych oraz złożenie kompletu wymaganych 
dokumentów i dokonanie zgłoszenia w systemie rekrutacyjnym Uczelni. Innymi słowy, Uczelnia 
wskazała, że o przyjęciu na studia decyduje kolejność zgłoszeń. Uczelnia nie wskazała zatem 
żadnych przedmiotów w procesie rekrutacji, które pozwalałyby na określenie posiadanej przez 
kandydatów wiedzy. Dlatego też argumenty przedstawione przez Uczelnię w odpowiedzi na 
raport nie stanowią podstawy do zmiany oceny sformułowanego zalecenia. 
 
W odniesieniu do kryterium 4: 
1. Brak posiadanych kompetencji i doświadczenia kadry pozwalających na prawidłową 

realizację zajęć na ocenianym kierunku. 
W proponowanej obsadzie zajęć stwierdzono nieprawidłowości związane z powierzaniem 
zajęć nauczycielom akademickim i innym osobom, których kompetencje i doświadczenie  
w zakresie tematyki przypisanej zajęciom w sylabusach nie umożliwiają prawidłowej realizacji 
zajęć. Szczegóły zawiera załącznik nr 1 do niniejszej uchwały. 
W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego PKA Uczelnia wskazała, że w jej ocenie kadra 
akademicka wykazuje się szerokim dorobkiem wypracowanym w dyscyplinie pedagogika, 
a sama Uczelnia dba, aby zatrudniani w uczelni nauczyciele akademiccy posiadali właściwe 
kompetencje i doświadczenie pozwalające na prawidłową realizację zajęć. Uczelnia deklaruje, 
że po rozpoczęciu kolejnego semestru nastąpiły pewne zmiany w przyporządkowaniu 
nauczycieli akademickich do zajęć, a niektóre z zajęć nie były prowadzone przez nauczycieli 
wykazanych w dokumentacji związanej z wizytacją.  
Ponieważ Uczelnia nie wskazała działań pozwalających stwierdzić usunięcie wskazanych 
powyżej uchybień, dlatego też odpowiedź uczelni nie zawiera argumentów stanowiących 
podstawę do podniesienia oceny spełnienia kryterium. 
 
W odniesieniu do kryterium 7: 
1. Rodzaj, zakres i zasięg umiędzynarodowienia procesu kształcenia nie są w pełni zgodne 

z koncepcją i celami kształcenia na kierunku pedagogika.  
Na ocenianym kierunku nie prowadzi się okresowych, całościowych ocen stopnia 
umiędzynarodowienia kształcenia, czy też aktywności międzynarodowej kadry i studentów. 
Proces umiędzynarodowienia na ocenianym kierunku jest mało widoczny i słabo skorelowany 
zarówno z rozwojem kadry, jak i procesem kształcenia. 
Ponieważ Uczelnia nie odniosła się w bezpośredni sposób do wskazanych uchybień 
w odpowiedzi na raport zespołu oceniającego, dlatego też nie można wskazać działań 
pozwalających stwierdzić usunięcie wskazanych powyżej uchybień. Wobec powyższego 
odpowiedź Uczelni nie zawiera argumentów stanowiących podstawę do podniesienia oceny 
spełnienia kryterium. 
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W odniesieniu do kryterium 8: 
1. Brak procedury odnoszącej się do systematycznej ewaluacji wsparcia zapewnianego 

studentom przez Uczelnię, obejmującej możliwość wyrażenia przez nich opinii na temat 
systemu motywacyjnego, wsparcia w zakresie infrastruktury i oprogramowania 
wykorzystywanego w kształceniu na odległość oraz zadowolenia z takiej formy prowadzenia 
kształcenia. 

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego PKA Uczelnia wskazuje na dokonywanie analizy 
wyników ankiet ewaluacyjnych oraz projektowane działania w tym zakresie. I tak, Uczelnia 
szeroko opisuje m.in.: decyzję o przystąpieniu do konkursu Uczelnia Dostępna III w programie 
POWR.03.05.00-IP.08-00-DOS/21, działania organizacyjne na rzecz wsparcia osób  
z niepełnosprawnościami, przeprowadzenie zmian architektonicznych, zastosowanie 
technologii wspierających procesy edukacyjne, wdrożenie strony internetowej Uczelni,  
w szczególności dotyczącej rekrutacji na studia osób z niepełnosprawnością czy wdrożenie 
procedur niedyskryminacyjnych. 
Uczelnia podjęła prawidłowe działania naprawcze jednak skutki ich wprowadzenia należy 
sprawdzić w okresie do dwóch lat. 
 
W odniesieniu do kryterium 9: 
1. Brak narzędzi, które umożliwią korzystanie ze strony osobom z niepełnosprawnościami, 

w celu zapewnienia równego dostępu do informacji. 
Uczelnia prowadzi prace nad wdrożeniem nowego, interaktywnego portalu Uczelni. 
Aktualizacja strony internetowej Uczelni przygotowywana jest z myślą o trzech grupach 
użytkowników, tj.: osób słabowidzących, osób z problemami poznawczymi, użytkowników 
urządzeń mobilnych. Ponieważ Uczelnia nie wskazała działań pozwalających stwierdzić 
usunięcie wskazanych powyżej uchybień, dlatego też odpowiedź Uczelni nie zawiera 
argumentów stanowiących podstawę do podniesienia oceny spełnienia kryterium. 
 
W odniesieniu do kryterium 10: 
1. Wewnętrzny System Zapewnienia Jakości Kształcenia nie zapewnia efektywności 

podejmowanych działań. System mimo formalnego opisu niewłaściwie monitorował 
i doskonalił program studiów, na co wskazują stwierdzone powyżej uchybienia.  

W odpowiedzi na raport zespołu oceniającego PKA Uczelnia wskazała, że podjęte przez nią 
działania związane są z funkcjonowaniem WSZJU oraz Pełnomocnika Rektora ds. Jakości 
Uczenia. Ostatni cykl spotkań Rady zaowocował wypracowaniem fundamentów do strategii 
rozwoju Uczelni mocno ukierunkowanej na dydaktykę i doskonalenie jej jakości, przeglądem 
WSZJU zakończonym zgłoszeniem i omówieniem problemów oraz inicjatyw z władzami 
Uczelni, a także podjęciem prac doskonalących jakość kształcenia, przygotowaniem nowej 
propozycji WSZJU na kolejne lata. Ponieważ Uczelnia wskazała działania naprawcze 
koniecznym jest sprawdzenie w okresie do dwóch lat jak zmiany w systemie jakości wpłynęły 
na monitorowanie i doskonalenie programu studiów.  
 
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowiązuje uczelnię wymienioną w § 1 do realizacji 
następujących zaleceń: 
 
W odniesieniu do kryterium 1: 
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1. Zaleca się rezygnację z przyporządkowania kierunku pedagogika do dyscypliny psychologia 
na studiach pierwszego stopnia, bowiem to przyporządkowanie nie znajduje 
odzwierciedlenia w koncepcji i celach prowadzonego kierunku, potencjale naukowym 
i badawczym, ani w prowadzonej działalności zawodowej. 

2. Zaleca się określenie efektów uczenia się dla zajęć kształtujących umiejętności praktyczne 

w taki sposób, aby odzwierciedlały one umiejętności praktycznych niezbędne w działalności 

zawodowej pedagoga. 

 

W odniesieniu do kryterium 2: 
1. Zaleca się dostosowanie możliwości potwierdzenia efektów uczenia się zdobytych poza 

systemem studiów do regulacji wynikających z art. 71 ustawy Prawo  
o szkolnictwie wyższym i nauce.  

2. Zaleca się uwzględnienie w programie studiów zajęć do wyboru przez studenta  
w wymiarze nie mniejszym niż 30 % liczby punktów ECTS. 

 
W odniesieniu do kryterium 3: 
1. Zaleca się przyjęcie rozwiązań problemowych i założeń metodologicznych prac 

dyplomowych odzwierciedlających praktyczny profil studiów oraz wykorzystania wyników 
i wniosków z prac dyplomowych dla praktyki edukacyjnej.  

2. Zaleca się w ocenach prac dyplomowych wystawionych przez promotora i recenzenta 
wskazanie argumentów uzasadniających wystawiane oceny.  

3. Zaleca się doprecyzowanie kryteriów rekrutacyjnych dla studiów pierwszego i drugiego 
stopnia, tak by były przejrzyste i selektywne oraz umożliwiały dobór kandydatów 
posiadających wstępną wiedzę i umiejętności na poziomie niezbędnym do osiągnięcia 
efektów uczenia się. 

 
W odniesieniu do kryterium 4: 
1. Zaleca się właściwy dobór kadry do zajęć i grup zajęć z uwzględnieniem dorobku 

i doświadczenia kardy prowadzącej zajęcia. 
 

W odniesieniu do kryterium 7: 
1. Zaleca się skorelowanie zakresu i zasięgu umiędzynarodowienia procesu kształcenia 

z koncepcją i celami kształcenia na kierunku pedagogika, a także dokonywanie okresowych 
ocen stopnia umiędzynarodowienia kształcenia, obejmujących ocenę skali, zakresu i zasięgu 
aktywności międzynarodowej kadry i studentów. 

 
W odniesieniu do kryterium 8: 
1. Zaleca się utworzenie i stosowanie procedury mającej na celu systematyczną ewaluację 

działań związanych ze wsparciem studentów przez Uczelnię, obejmującą możliwość 
wyrażenia przez nich opinii na temat systemu motywacyjnego, wsparcia w zakresie 
infrastruktury i oprogramowania wykorzystywanego w kształceniu na odległość oraz 
zadowolenia z takiej formy prowadzenia kształcenia. 

 
W odniesieniu do kryterium 9: 
1. Zaleca się wprowadzenie narzędzi, które umożliwią korzystanie ze strony internetowej 

osobom z niepełnosprawnościami, w celu zapewnienia równego dostępu do informacji. 
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W odniesieniu do kryterium 10: 
1. Zaleca się przeprowadzanie systematycznej oceny programu studiów obejmującej co 

najmniej efekty uczenia się, proces dyplomowania, praktyk, wsparcia studentów, obsady 
zajęć oraz współpracy z otoczeniem społeczno-gospodarczym. 

 
Pozostałe kryteria zostały spełnione. 

§ 3 
Zalecenia powinny być zrealizowane w terminie do końca roku akademickiego 
poprzedzającego rok, w którym przeprowadzone zostanie powtórne postępowanie oceniające, 
wskazany w § 4. 

§ 4 
Z uwagi na zaistnienie okoliczności przewidzianych w pkt 3.2 załącznika nr 3 do Statutu 
powtórne postępowanie oceniające kierunku pedagogika na uczelni wymienionej w § 1 
nastąpi w roku akademickim 2023/2024. 

§ 5 
1. Uczelnia niezadowolona z uchwały może złożyć wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. 
2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, należy kierować do Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

w terminie 14 dni od dnia doręczenia uchwały. 
3. Na składającym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy ciąży, na podstawie art. 245 ust. 

4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce, obowiązek zawiadomienia Ministra 
Edukacji i Nauki o jego złożeniu. 

§ 6 
Uchwałę Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymują: 
1. Minister Edukacji i Nauki, 
2. Rektor Wszechnicy Polskiej Szkoły Wyższej w Warszawie.  

§ 7 
Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

 
 

z up. Przewodniczącego 
Polskiej Komisji Akredytacyjnej 

Podpisano podpisem kwalifikowanym w dniu 23.11.2021 r. 
Maria Próchnicka 
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Załącznik nr 1  
do uchwały nr 1073/2021  

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej 
z dnia 18 listopada 2021 r.  

 
Wykaz zajęć/grup zajęć, których obsada jest nieprawidłowa 

Nazwa zajęć lub grupy zajęć/ 
poziom studiów/ rok studiów 

Imię i nazwisko, tytuł 
zawodowy /stopień 
naukowy/tytuł 
naukowy nauczyciela 
akademickiego 

Uzasadnienie  

1. Diagnoza psychologiczno-
pedagogiczna 

2. Psychologia rozwojowa 
z elementami 
psychopatologii (w karcie 
nazwa patopsychologii) 

3. Psychologia wychowawcza 
i problemy opiekuńczo-
wychowawcze z dziećmi 

4. Podstawy psychologii 
klinicznej 

Dr Marta Kotarba 
(dyscyplina pedagogika) 
Dr Marta Kotarba 
(dyscyplina pedagogika) 

Brak wykształcenia 
kierunkowego z dyscypliny 
psychologia. Ukończenie 
czteroletniego kursu 
psychoterapii analitycznej 
i psychoterapii jungowskiej 
Polskiego Towarzystwa 
Psychologii Analitycznej 
w 2019 roku w ramach 
którego nauczyciel jak twierdzi 
uczelnia zdobył kwalifikacje 
z obszaru psychologii 
analitycznej jungowskiej, 
medycznej z terapią 
psychopatologii oraz 
psychiatrii w podejściu 
poznawczo - behawioralnym, 
systemowym i humanistyczno 
– egzystencjonalnym nie jest 
tożsame z posiadaniem 
kompleksowej wiedzy 
zdobytej w ramach studiów 
psychologicznych. Ponadto 
brak dorobku naukowego 
i doświadczenia zawodowego 
w tym zakresie. Nie może 
stosować metod 
psychologicznych, które 
przypisane są do osób 
posiadających wykształcenie 
w tym zakresie. Brak 
wykształcenia kierunkowego 
nie pozwala na realizację 
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zakładanych efektów uczenia 
się. 

1. Seminarium magisterskie 
2. Seminarium magisterskie 

+ przygotowanie pracy 
3. Pedagogika ogólna 
4. Diagnoza i terapia dzieci 

z trudnościami w uczeniu 
się 

5. Warsztat pracy pedagoga 
6. Problemy opiekuńczo-

wychowawcze w różnych 
typach placówek 

7. Arteterapia i pedagogika 
zabawy 

8. Teoretyczne podstawy 
terapii pedagogicznej 

9. Trening umiejętności 
praktycznych nauczyciela 

10. Trening umiejętności 
terapeutycznych 
nauczyciela 

11. Teoretyczne podstawy 
terapii pedagogicznej 

12. Pedagogika zabawy 
 

Brak publikacji naukowych 
i doświadczenia zawodowego 
w tak dużej grupie zagadnień 
omawianych przez 
nauczyciela. Łącznie 
z zajęciami wskazanymi 
powyżej nauczyciel prowadzi 
łącznie 16 przedmiotów. 
Część przedmiotów wskazana 
w karcie charakterystyki 
nauczyciele część 
w sylabusach przedmiotów 
realizowanych na 
poszczególnych stopniach. 

1. Psychologia i socjologia 
małych grup 

Dr Adriana Gawenda 
(dyscyplina pedagogika) 

Brak wykształcenia 
kierunkowego z dyscypliny 
psychologia. Brak kompetencji 
do prowadzenia zajęć 
wymagających kompleksowej 
wiedzy z obszaru psychologii 
i socjologii. 

1. Metodyka projektów 
2. Edukacja techniczna 

z metodyką 
3. Poznanie siebie, innych 

i środowiska 
4. Diagnostyka 

środowiskowa 
5. Praca z dziećmi ze 

zróżnicowanych środowisk 
społecznych i kulturowych 

6. Edukacja plastyczna 
z metodyką 

Prowadzi łącznie 22 różne 
przedmioty. Brak publikacji 
naukowych i doświadczenia 
zawodowego w tak rozległej 
grupie zagadnień omawianych 
przez nauczyciela. Część 
przedmiotów wskazana 
w karcie charakterystyki 
nauczyciele część 
w sylabusach przedmiotów 
realizowanych na 
poszczególnych stopniach. 
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7. Współpraca z rodzicami 
i środowiskiem 
wychowawczym 

8. Profilaktyka społeczno-
wychowawcza 

9. Trening umiejętności 
wychowawczych 

10. Praca z rodziną 
dysfunkcyjną 

11. Zarzadzanie instytucjami 
kryzysowymi w placówce 
oświatowej 

12. Teoretyczne i praktyczne 
podstawy socjoterapii 

13. Placówka oświatowa 
w środowisku lokalnym 

14. Prawne podstawy 
resocjalizacji 

15. Praca z dziećmi ze 
zróżnicowanych środowisk 
społecznych i kulturowych 

16. Trening umiejętności 
terapeutycznych 
nauczyciela 

17. Trening umiejętności 
promocyjnych w zakresie 
zdrowia 

18. Metodyka pracy 
resocjalizacyjnej 

19. Pomoc postpenitencjarna 
20. Uzależnienie od substancji 

psychoaktywnych 
21. Metodyka profilaktyki 

uzależnień 

1. Kultura języka polskiego 
2. Pozyskiwanie 

i wykorzystywanie 
funduszy UE w polskim 
systemie edukacji 

Dr Agnieszka Halina 
Dybowska (dyscyplina 
nauki o polityce i 
administracji) 

Brak wykształcenia z zakresu 
językoznawstwa. Treści 
programowe obejmują swoim 
zakresem obszary związane 
z gramatyką języka polskiego, 
co wymaga specjalistycznej 
w tym zakresie. Brak dorobku 
naukowego w zakresie 
wskazanych przedmiotów.  

1. Seminarium magisterskie Dr Danuta Al.-Khamisty 
(dyscyplina pedagogika) 

Prowadzi 16 przedmiotów 
zróżnicowanych tematycznie. 
Brak publikacji naukowych 
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2. Terapia dzieci 
z trudnościami w uczeniu 
się matematyki. 

3. Konstruowanie IPET i PDW 
4. Metody terapii dzieci 

z trudnościami w czytaniu 
i pisaniu 

5. Pedagogika specjalna 
6. Metody badań 

pedagogicznych 
7. Edukacja matematyczna 

z metodyką 
8. Edukacja włączająca 
9. Etyka pedagoga 
10. Treści edukacji 

matematycznej 
11. Etyka zawodowa w pracy 

psychologa 
12. Edukacja przyrodnicza 

z metodyką 
13. Wspomaganie rozwoju 

kompetencji 
matematycznych dzieci 
przedszkolnych 

14. Metodologia badań 
społecznych 

15. Trening umiejętności 
terapeutycznych 
nauczyciela 

16. Etyka i kompetencje 
opiekuna dziecka 

i doświadczenia zawodowego 
w tak dużej grupie zagadnień 
omawianych przez 
nauczyciela. W karcie opisu 
nauczyciela wskazana 
zaniżona liczba realizowanych 
przedmiotów. Pomimo 
uzupełnienia kompetencji 
nauczyciela nadal występuje 
bardzo duże zróżnicowanie 
tematyczne zajęć niespójne 
z kompetencjami i dorobkiem 
naukowym nauczyciela  

1.  Treści edukacji 
polonistycznej 

2. Wczesne wspomaganie 
rozwoju dziecka i jego 
uwarunkowania 

3. Wspomaganie rozwoju 
dziecka 

4. Wspomaganie rozwoju 
mowy i gotowości do 
nauki czytania i pisania 

5. Metodyka pracy 
korekcyjnej z dziećmi 
z zaburzeniami 
zachowania 

6. Seminarium licencjacki 

Dr Ewa Słodownik- 
Rycaj (pedagog, 
logopeda, teraputa) 

Prowadzi 15 przedmiotów 
zróżnicowanych tematycznie. 
Brak publikacji naukowych 
i doświadczenia zawodowego 
w tak dużej grupie zagadnień 
omawianych przez 
nauczyciela. Część 
przedmiotów wskazana 
w karcie charakterystyki 
nauczyciele część 
w sylabusach przedmiotów 
realizowanych na 
poszczególnych stopniach. 
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7. Metodyka planowania, 
organizowania, 
monitorowania 
i dokumentowania 
procesu rozwoju dziecka 

8. Praktyki zawodowe 
9. Diagnoza i terapia 

zaburzeń mowy 
10. Praca z dzieckiem zdolnym 
11. Problemy i trudności 

w nauce (przyczyny, 
podstawy terapii) 

12. Stymulowanie 
wszechstronnego rozwoju 
dziecka 

13. Kompetencje opiekuna 
dziecka 

14. Edukacja polonistyczna 
z metodyką 

15. Teoretyczne podstawy 
terapii pedagogicznej 

1. Literatura dla dzieci 
2. Relacje społeczne 

z dzieckiem, rodzicami 
i instytucjami 

3. Negocjacje i mediacje 
4. Trening twórczości 
5. Warsztat kompetencji 

wychowawczych 
6. Seminarium licencjackie 
7. Wprowadzenie dziecka 

w kulturę 
8. Treści edukacji 

matematycznej 
9. Edukacja matematyczna 

z metodyką 

Dr Magdalena 
Błędowska 
(pedagogika) 

Osiągnięcia publikacyjne 
kończą się na roku 2014. 
Wskazane są w dorobku 
2 publikacje. W opisie 
charakterystyki dorobku 
naukowego wskazano 
problematykę teorii 
wychowania oraz pedagogiki 
ogólnej. Koncentrowała się na 
takich zagadnieniach jak 
autorytet nauczyciela 
i wychowawcy, relacje 
pomiędzy podmiotami 
wychowawczymi. Pracownik 
jest czynnym nauczycielem 
oraz terapeutą pedagogiczny. 
Niemniej jednak zakres 
tematyczny jest znacznie 
szerszy niż wskazany w opisie 
kompetencji naukowych 
i zawodowych. 

1. Współczesne koncepcje 
resocjalizacji 

2. Metodyka pracy 
z osobami osadzonymi 

Dr Hubert Iwanicki 
(dyscyplina pedagogika) 

Wskazany w karcie opisu 
nauczyciela 1 przedmiot 
prowadzone są 3. Bardzo 
podobne w realizowanych 
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3. Metody kreatywnej 
resocjalizacji 

treściach. Nauczyciel wskazał 
w swoim dorobku 3 rozdziały 
w publikacjach pod redakcją 
oraz 1 publikację 
wieloautorską. Posiada 
doświadczenie dydaktyczne 
w tym obszarze.  
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