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1. Informacja o wizytacji i jej przebiegu
1.1.Skiad zespotu oceniajacego Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Przewodniczacy: prof. dr hab. Igor Borkowski, cztonek PKA

cztonkowie:

1. dr hab. Ewa Kujawska-Lis, ekspert PKA

2. Katarzyna Nowak, sekretarz zespotu oceniajgcego

1.2. Informacja o przebiegu oceny

Powtdérna ocena jakosci ksztatcenia na kierunku filologia prowadzonym w Panistwowej Uczelni
Stanistawa Staszica w Pile zostata przeprowadzona w ramach harmonogramu prac okreslonych na rok
akademicki 2021/2022. Byto to powtdrne postepowanie oceniajgce zgodnie z zapisem uchwaty nr
457/2020 z dnia 16 lipca 2020 r. Poprzednia ocena, przeprowadzona w roku 2020 zostata wydana na
okres skrécony — 2 lata. Wizytacja zostata przygotowana i przeprowadzona zgodnie z obowigzujaca
procedurg PKA oceny programowej i zasadami przeprowadzania powtdrnego postepowania
oceniajacego. Ze wzgledu na stan pandemii COVID-19, wizytacja przeprowadzona zostata zdalnie
z wykorzystaniem systeméw teleinformatycznych. Raport zespotu oceniajgcego zostat opracowany
na podstawie informacji uzyskanych z: raportu z realizacji zalecen, stron internetowych Uczelni, jak
rowniez wideorozméw przeprowadzonych z Wiadzami Uczelni i pracownikami ocenianego kierunku.
Przed koricem wizytacji sformutowano uwagi, o ktérych Przewodniczacy zespotu oceniajgcego oraz
wspotpracujgca z nim ekspert poinformowali Wtadze Uczelni na spotkaniu podsumowujgcym.

Podstawa prawna oceny zostata okreslona w zataczniku nr 1, a szczegétowy harmonogram wizytacji,
uwzgledniajacy podziat zadan pomiedzy cztonkdéw zespotu oceniajacego — w zatgczniku nr 2.
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2. Zalecenia wymienione w uchwale nr 457/2020 Prezydium PKA z dnia 16 lipca 2020 r.

w odniesieniu do kryterium 1:

1. Przyporzadkowac kierunek do dyscyplin naukowych wynikajgcych z przyjetej koncepcji ksztatcenia
w zakresie wspoélnym dla wszystkich oferowanych specjalnosci oraz denotacji terminu filologia.

2. Sformutowac efekty uczenia sie tak, by odzwierciedlaty w sposdéb trafny i realistyczny specyfike
profilu praktycznego dla kierunku filologia, poprzez okreslenie w opisie zaktadanych efektéw
uczenia sie praktycznych zastosowan wiedzy, wskazanie w sposéb klarowny na umiejetnosci
praktyczne, ktdére student opanuje w toku studidow i odniesienie kompetencji spotecznych do
oczekiwan zawodowego rynku pracy witasciwego dla kierunku.

3. Uporzadkowac opis efektdw uczenia sie w odniesieniu do wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych, z wifasciwym przyporzadkowaniem poszczegdlnych efektéw do kazdej z tych
kategorii.

4. Uprosci¢ i ujednoznaczni¢ sformutowania uzyte w opisie poszczegdlnych efektéw zaktadanych dla
kierunku, by opis ten mogt stanowi¢ podstawe do opracowania rzetelnego i przejrzystego systemu
weryfikacji efektdw uczenia sie.

5. Dokona¢ korekty sformutowania efektdw uczenia sie na poziomie zaje¢ i grup zajeé¢ przy
zachowaniu zasad wifasciwego uszczegétawiania efektdw kierunkowych dla tych zaje¢,
a w przypadku zaje¢ w o charakterze sekwencyjnym uwzgledniajgc progres osigganych przez
studentow efektow uczenia sie.

w odniesieniu do kryterium 2:
1. Uzupetni¢ program studidw w sposdb zapewniajgcy uzyskanie przez wszystkich studentéw co
najmniej 5 pkt ECTS w ramach zaje¢ z dziedziny nauk spotecznych.

w odniesieniu do kryterium 3:

1. Wprowadzi¢ kryteria rekrutacyjne, zapewniajgce nabdr kandydatéw o kompetencjach wstepnych
z jezyka angielskiego, umozliwiajgcych osiggniecie zaktadanych dla kierunku efektéw uczenia sie,
szczegOlnie w zakresie uzyskania poziomu biegtosci C1.

2. Zapewni¢ mozliwos¢ sprawdzenia i oceny wszystkich efektow uczenia sie zaktadanych dla
kierunku i poszczegdlnych zaje¢ lub grup zaje¢, poprzez dostosowanie metod sprawdzania
i oceniania efektéw uczenia sie osigganych przez studentéw do kategorii i zakresu tych efektow.

3. Okresli¢ zasady dyplomowania specyficzne dla celu ksztatcenia i zaktadanych efektéow uczenia
sie, w ktérych wskazane zostang dyscypliny naukowe, w zakresie ktérych prace dyplomowe moga
by¢ przygotowane, i zdefiniowane kryteria, jakie powinna spetnia¢ praca dyplomowa,
z uwzglednieniem praktycznego profilu studidw.

w odniesieniu do kryterium 10:

1. Rzetelnie stosowaé procedury systematycznej oceny programu studidw obejmujace
co najmniej ocene sformutowania efektdw uczenia, dobdr tresci programowych, metody
ksztatcenia, metody weryfikacji i oceny efektdw uczenia sie, i stosowac¢ wnioski z tej oceny do
doskonalenia programu studidw.
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3. Charakterystyka realizacji zalecen i ocena skutecznosci wdrozonych dziatan
naprawczych odnoszacych sie do poszczegdlnych zalecen

w odniesieniu do kryterium 1:

Z informacji zawartych w Raporcie z realizacji zalecen i przedtozonych zatgcznikach oraz uzyskanych
podczas wizytacji wynika, ze:

Ad. 1. Dokonano zmiany przyporzgdkowania kierunku filologia do dyscyplin naukowych w zakresie
wspdlnym dla wszystkich oferowanych specjalnosci oraz wynikajgcym z denotacji terminu filologia.
W wyniku zmiany kierunek przyporzagdkowano do nastepujgcych dyscyplin: jezykoznawstwo (85%) —
dyscyplina wiodaca, literaturoznawstwo (10%) oraz nauki o kulturze i religii (5 %). Niemniej jednak
cele ksztatcenia oraz tresci programowe zaje¢ dotyczgcych kultury i historii Wielkiej Brytanii i Stanéw
Zjednoczonych (kultura Wielkiej Brytanii i USA - 2 ECTS, historia Wielkiej Brytanii i USA — 1 ECTS)
wskazujg na wiedze kontekstowg oraz realioznawczg i nie zapewniajg wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych odpowiedniej do prowadzenia badan naukowych w dyscyplinie nauki
o religii i kulturze, do ktérej przyporzagdkowano kierunek. Dyscyplina nauki o kulturze i religii nie
odgrywa w koncepcji ksztatcenia sformutowanej dla kierunku roli istotnej, co odzwierciedlajg
zaréwno tresci ksztatcenia, ktére nie zwierajg podstaw metodologicznych do prowadzenia badan
naukowych zorientowanych aplikacyjnie zgodnie z praktycznym profilem studiéw, jak rdwniez fakt, ze
dyscypliny, w ramach ktérych powstawaé mogg prace dyplomowe na kierunku nie obejmujg tej
dyscypliny. Efekty uczenia sie sformutowane dla kierunku nie zawierajg zadnych odniesien do wiedzy
ani umiejetnosci w zakresie dyscypliny nauki o religii i kulturze. Dyscypline te nalezy uznaé za
subsydiarng w koncepcji ksztatcenia. Rdwniez dyscyplina literaturoznawstwo nie odgrywa roli istotnej
jako podstawa formutowania koncepcji ksztatcenia. Na zajeciach obejmujgcych tresci programowe
mieszczgce sie w ramach tej dyscypliny (literatura amerykariska — 2 ECTS oraz literatura brytyjska — 3
ECTS) omawiane sg wybrane zagadnienia z literatury brytyjskiej i amerykanskiej w kontekscie
historycznym i nie zapewniajg odpowiedniej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych do
prowadzenia badan naukowych o charakterze aplikacyjnym w ramach tej dyscypliny. Ogolne efekty
zatozone dla kierunku, tzw. kierunkowe w zakresie umiejetnosci i kompetencji spotecznych nie
wskazujg na dyscypline literaturoznawstwo jako wazng w koncepcji ksztatcenia. Potwierdzajg to opisy
sylwetki absolwenta poszczegdlnych specjalnosci, ktére nie odnosza sie do wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji w zakresie literaturoznawstwa oraz nauk o kulturze i religii jako dyscyplin istotnych
w koncepcji ksztatcenia.

Zalecenie zostato zrealizowane. Niemniej jednak nowe przyporzagdkowanie kierunku filologia do
dyscyplin nie odzwierciedla koncepcji ksztatcenia. Wprowadzone zmiany nie doprowadzity do
skutecznej realizacji zalecenia.

Ad. 2. Kompleksowo przeformutowano brzmienie efektéw uczenia sie dla kierunku. Nowo
sformutowane efekty nie odzwierciedlajg w sposob trafny i specyficzny specyfiki kierunku filologia
w odniesieniu do wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych, jak réwniez nie okreslajg w sposdb
klarowny zadnych umiejetnosci praktycznych, ktére student opanuje w toku studidw, ani
kompetencji spotecznych w odniesieniu do oczekiwan zawodowego rynku pracy wtasciwego dla
kierunku. W odniesieniu do wiedzy, brak specyficznosci ilustruje np. efekt K_WO01 (zna i rozumie)
,W zaawansowanym stopniu teorie naukowe, metodologie i terminologie wtasciwg dla nauk
humanistycznych oraz innych dziedzin nauki realizowanych w ramach programu studiow na kierunku
filologia”, gdzie nie wskazano dyscyplin, do ktérych odnosi¢ sie ma wiedza obejmujgca teorie,
metodologie czy terminologie. Podobnie, brak specyficznosci ilustruje efekt K W03 (zna i rozumie)
,W Zzaawansowanym stopniu zastosowanie praktyczne jezyka specjalistycznego w dziatalnosci
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zawodowej”, gdzie nie jest jasne, o jaki jezyk specjalistyczny chodzi (czy mowa jest tu o jezykach
fachowych w jezyku polskim, czy moze w angielskim). W efektach z zakresu wiedzy mylnie stosowany
jest termin ,dziedzina”, gdy chodzi o dyscypline naukows, co ilustrujg efekty K W02 (zna i rozumie)
,W zaawansowanym stopniu metody analizy i interpretacji stosowane w naukach humanistycznych
z zakresu dziedziny jezykoznawstwa i literaturoznawstwa oraz innych dziedzinach nauki
realizowanych (sic!) w ramach programu studidw na kierunku filologia” oraz K_W04 (zna i rozumie)
»W zaawansowanym stopniu zastosowania praktyczne wiedzy wtasciwej dla nauk humanistycznych
z zakresu dziedziny jezykoznawstwa i literaturoznawstwa oraz dla innych dziedzin nauki
realizowanych (sic!) w ramach programu studiéw na kierunku filologia”, przy czym w tym przypadku
nie okreslono, o jakie zastosowania praktyczne wiedzy chodzi. Cze$¢ efektédw nie zostata
sformutowana w sposéb zrozumiaty, np. efekt K_WO05 (zna i rozumie) ,,w zaawansowanym stopniu
zasady funkcjonowania pomocy dydaktycznych stosowanych w zakresie dziedzin i dyscyplin
naukowych wtasciwych dla programu studiéw na kierunku filologia”, gdzie nie jest jasne na czym
polega¢ majg zasady funkcjonowania pomocy dydaktycznych. Ponadto, jeden z efektow odnosi sie do
toku studiow: K_WO06 (zna i rozumie) ,,obowigzki i prawa obowigzujgce podczas odbywania zaje¢,
praktyki i w przysztej dziatalno$ci zawodowe] oraz zasady zarzadzania zasobami wifasnosci
intelektualnej”, a efekty uczenia sie nabywane sg w toku studidw, aby wyposazy¢ absolwenta
w specyficzng wiedze, umiejetnosci i kompetencje spoteczne po ich zakoniczeniu. Brak precyzji
i specyficznosci efektéw uwidacznia sie takze w odniesieniu do efektdéw w zakresie umiejetnosci, np.
efekt K_UO03 (potrafi) , dobierac i stosowaé wtasciwe metody i narzedzia z uwzglednieniem technik
informacyjno-komunikacyjnych”, nie wskazuje w zakresie czego dobierane i stosowane majg byé
metody i narzedzia oraz w ramach jakich dyscyplin naukowych. Podobnie efekt K_U04 (potrafi)
,Stosowac nabytg wiedze, zeby zidentyfikowaé réznorodne problemy i proponowaé kreatywne
rozwigzania” nie wskazuje zakresu przedmiotowej wiedzy w odniesieniu do dyscyplin naukowych.
Efekt K _UO5 (potrafi) ,wykonywac¢ zadania typowe dla dziatalnosci zawodowe] zwigzanej
z kierunkiem studiéw z uwzglednieniem dziatalnosci w nieprzewidywalnych warunkach, a takze
dokonywaé oceny, krytycznej analizy, syntezy oraz twdrczej interpretacji zjawisk typowych dla nauk
filologicznych” nie okresla zadnych praktycznych umiejetnosci nabywanych przez studentéw. Nie jest
tez jasne, czym s3 ,zjawiska typowe dla nauk filologicznych”. Zaden z trzech efektéw w zakresie
kompetencji spotecznych nie wskazuje na specyfike nabytych kompetencji filologicznych
w odniesieniu do rynku pracy, np. efekt K_KO1 (jest gotéw do) ,krytycznej oceny odbieranych
informacji i stosowania wiedzy w rozwigzaniach problemoéw praktycznych, a w przypadku trudnosci
zasiegania opinii ekspertéw z innych dziedzin”, nie precyzuje o jaka wiedze (w zakresie jakich
dyscyplin) chodzi, ani o jakie problemy praktyczne.

Ad. 3. Uporzadkowano opis kierunkowych efektéw uczenia sie w odniesieniu do wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych oraz wtasciwie przyporzadkowano poszczegdlne efekty do kazdej z tych
kategorii.

Zalecenie zostato zrealizowane skutecznie.

Ad. 4. Uproszczono sformutowania uzyte w opisie poszczegélnych efektéw zaktadanych dla kierunku,
niemniej jednak opis ten nie moze stanowi¢ podstawy do opracowania rzetelnego i przejrzystego
systemu weryfikacji efektow uczenia sie ze wzgledu na poziom uogdlnienia, na jakim zostaty one
sformutowane oraz brak klarownosci w ich sformutowaniu.

Zalecenie zostato zrealizowane. Sposdb sformutowania nowych efektow kierunkowych nie
gwarantuje jednak opracowania rzetelnego systemu ich weryfikacji. Wprowadzone zmiany nie
doprowadzity do skutecznej realizacji zalecenia.
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Ad. 5. Dokonano korekty sformutowania efektow uczenia sie na poziomie zaje¢ i grup zajec.
W wiekszosci przypadkéw wiasciwie uszczegdtowiono efekty kierunkowe dla poszczegdlnych zajec
oraz wtasciwie odniesiono je do poszczegdlnych kategorii. Niemniej jednak, w wielu przypadkach nie
uszczegdétowiono odpowiednio brzmienia okreslonego efektu tak, aby odzwierciedlat on specyfike
danych zajeé, co ilustrujg tak réznorodne zajecia jak: PNJA 1, PNJA 2, PNJA gramatyka 1, PNJA
gramatyka 2, strategie komunikacyjne w samorzqdzie lokalnym, fonetyka jezyka niemieckiego,
gramatyka opisowa jezyka niemieckiego, kultura niemieckiego obszaru jezykowego z elementami
literatury niemieckojezycznej, dla ktérych sformutowano identycznie brzmigcy efekt w zakresie
kompetencji spotecznych: ,potrafi rozwigzywaé problemy praktyczne w oparciu o wiedze i krytyczng
analize odbieranych informacji” (efekt kierunkowy K _KO01). Ponadto, brzmienie efektu dla zajec
sugeruje umiejetnosci, a nie kompetencje spoteczne. Podobnie jak w przypadku efektéw
kierunkowych, czesé¢ efektdw sformutowanych dla zaje¢ odnosi sie do toku studiéw, np. efekt
kierunkowy K_ KO3 uscislono jako ,wypetnia swojg role zawodowg, kierujgc sie zasadami etyki,
uwzgledniajgc mechanizmy funkcjonowania wielokulturowych instytucji, organizacji i firm, a zdobyte
doswiadczenie praktyczne wykorzystuje w toku studiow” - praktyka translatoryczna 1la
(specjalnosciowo-kierunkowa) oraz ,wypetnia swojg role zawodowa, kierujgc sie zasadami etyki,
uwzgledniajgc mechanizmy funkcjonowania wielokulturowych instytucji, organizacji i firm, a zdobyte
doswiadczenie praktyczne wykorzystuje do tworzenia pracy dyplomowej o charakterze
aplikatywnym” — praktyka translatoryczna 2a (dyplomowa). Analogiczne odniesienie do toku studiow
znajduje sie w efektach sformutowanych dla praktyki translatorycznej 1a i 1b (specjalnosciowo-
kierunkowa): ,wykorzystuje znajomos$¢ jezyka specjalistycznego typowego dla translatoryki do
dziatania na rzecz interesu publicznego w rozumieniu podmiotéw gospodarczych (instytuciji
publicznych, firm i organizacji), a zdobyte doswiadczenie praktyczne wykorzystuje w toku studiéw”
oraz ,wypetnia swojg role zawodowsg, kierujgc sie zasadami etyki, uwzgledniajagc mechanizmy
funkcjonowania wielokulturowych instytucji, organizacji i firm, a zdobyte dos$wiadczenie praktyczne
wykorzystuje w toku studiow”. Dodatkowo przy formutowaniu pierwszego z wymienionych efektéw
pomylono stosowanie stownictwa specjalistycznego z terminologia z zakresu translatoryki.
Wykonujac ttumaczenia (czyli dziatajgc na rzecz interesu publicznego)
w praktyce nie stosuje sie terminologii z zakresu translatoryki, chyba, ze tekst wyjsciowy dotyczy tego
tematu.

Zdarzajg sie takze przypadki, gdzie uszczegdtowienie efektu dla danych zaje¢ nie odnosi sie do
zakresu efektu kierunkowego. Na przyktad, efekt kierunkowy K WO5 (zna i rozumie)
,W zaawansowanym stopniu zasady funkcjonowania pomocy dydaktycznych stosowanych w zakresie
dziedzin i dyscyplin naukowych wifasciwych dla programu studidw na kierunku filologia”,
uszczegétowiono na zajeciach ttumaczenie pisemne niemiecko-polskie w brzmieniu ,zna i rozumie
metody analizy tekstu wyjsciowego i translatu”. Metody analizy tekstéw nie sg zasadami
funkcjonowania pomocy dydaktycznych. W tym przypadku trudnosc z uszczegétowieniem efektu dla
zaje¢ wynika wprost z niejasnego sformutowania efektu kierunkowego. Efekt ,rozpoznaje i formutuje
roznorodne problemy teoretyczne z zakresu kulturoznawstwa i literaturoznawstwa ze
zorientowaniem ich na zastosowanie praktyczne” sformutowany dla zajeé¢ kultura niemieckiego
obszaru jezykowego z elementami literatury niemieckojezycznej odniesiony zostat do efektu
kierunkowego K_UO06 (potrafi) ,planowac¢ i organizowaé prace indywidualng i grupowa oraz
wspotdziata¢ z innymi osobami, takze w s$rodowisku o charakterze interdyscyplinarnym i/lub
wielokulturowym”, gdzie formutowanie probleméw teoretycznych nie ma zwigzku z planowaniem
i organizacjg pracy czy wspétdziataniem z innymi osobami. Ponadto, w przypadku tych zaje¢ tresci
programowe nie wskazujg na zagadnienia teoretyczne z zakresu nauki i kulturze i religii
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i literaturoznawstwa. Efekt ,przygotowuje i prezentuje typowe wystgpienia ustne w jezyku
niemieckim o réznej formie, celu, objetosci i stylu w tym z wykorzystaniem réznorodnych pojeé
teoretycznych oraz réznych zrédet” sformutowany réwniez dla tych zajeé odniesiono do K_U02, ktory
dotyczy prowadzenia dyskusji, ewaluowania opinii rozméwcéw i przedstawiania réznorodnych
stanowisk. Efekt ,rozpoznaje i formutuje problemy teoretyczne z zakresu gramatyki, identyfikuje
czesci mowy, zrealizowane kategorie gramatyczne oraz konstrukcje sktadniowe” sformutowany dla
zaje¢ gramatyka kontrastywna niemiecko-polska odniesiono do efektu kierunkowego K_UO01 (potrafi)
,Sprawnie postugiwac sie jezykiem angielskim na poziomie docelowym co najmniej C1 ESOKJ i obcym
na poziomie docelowym B2 ESOKJ, w tym w zakresie specjalistycznej terminologii”, gdzie efekt
kierunkowy wskazuje jedynie na umiejetnosci komunikacyjne, a nie formutowanie probleméw
teoretycznych z zakresu gramatyki. Ponadto efekt kierunkowy wskazuje na umiejetnosci
postugiwania sie jednoczesnie dwoma jezykami obcymi (koniunkcja w sformutowaniu efektu
kierunkowego), a efekt dla zaje¢ z gramatyki kontrastywnej niemiecko-polskiej moze obejmowac
jedynie jezyk niemiecki, jako jezyk obcy. Ten sam efekt dotyczacy postugiwania sie dwoma jezykami
obcymi zawezony zostat na zajeciach prowadzonych w jezyku polskim — socjologiczne aspekty
zarzqdzania i komunikacji, jako ,komunikuje sie w formie ustnej i pisemnej uzywajac terminologii
specjalistycznej”. W przypadku zaje¢ praktyczna gramatyka jezyka niemieckiego 2, efekt z zakresu
kompetencji spotecznych ,rozumie potrzebe udoskonalania swoich kompetencji przez cate zycie”
sformutowano w sposdb nieprezencyjny odnoszac sie do wiedzy (,rozumie”) i odniesiono do efektu
kierunkowego K_KO01 (jest gotéw do) ,krytycznej oceny odbieranych informacji i stosowania wiedzy
w rozwigzywaniu probleméw praktycznych, a w przypadku trudnosci zasiegania opinii ekspertow
z innych dziedzin”. Dla zajeé podstawy translatoryki, ktdrych celem jest przekazanie , podstawowych
informacji zaréwno teoretycznych, jak i praktycznych, ktére pozwalajg im na dokonywanie
podstawowych przekfadow tekstow”, nie sformutowano zadnego efektu, ktéry wskazywatby na
umiejetnos¢ wykonywania ttumaczen. Efekt w zakresie umiejetnosci , potrafi wykorzystywac terminy
w procesie analizy wybranych przektadéw oraz przeprowadzi¢ analize teksu wyjsciowego
z uwzglednieniem potencjalnych probleméw ttumaczeniowych” koncentruje sie na zagadnieniach
analitycznych i zostat odniesiony do efektu kierunkowego K_U04 (potrafi) , stosowac nabytg wiedze,
zeby zidentyfikowac réznorodne problemy i proponowad kreatywne rozwigzania”, ktory implikuje
praktyczne zastosowanie wiedzy nie tylko na etapie analizy (identyfikacja problemoéw), ale takze
wykonania (proponuje kreatywne rozwigzania). Efekt ,zna i rozumie zasady stosowania narzedzi
stuzacych kreatywnemu rozwigzywaniu probleméw” sformutowany dla zaje¢ warsztaty kreatywnosci
lektora jezyka obcego stanowi¢ ma zawezenie efektu kierunkowego K_WO7 (zna i rozumie)
,Zastosowania réznorodnych form przedsiebiorczosci oraz ekonomiczne, prawne, etyczne i inne
uwarunkowania rdoznych rodzajéw dziatalnosci zawodowej zwigzanych z kierunkiem studiow”, przy
czym z efektu dla zajeé nie wynika, o jakie narzedzia chodzi, o jakie problemy i o jaka dziatalno$¢
zawodowg, w zwigzku z tym nie mozna uznac tego efektu za prawidtowe doprecyzowanie efektu
kierunkowego.

W przypadku zaje¢ o charakterze sekwencyjnym uwzgledniono progres osiggnietych przez studentéw
efektdw uczenia sie.

Zalecenie zostato zrealizowane. Niemniej jednak wprowadzone zmiany polegajace na
przeformutowaniu efektéw dla zaje¢ i odniesieniu ich do efektdw kierunkowych nie zostaty
wprowadzone skutecznie w kazdym przypadku. Zalecenie dotyczace progresu osigganych efektéw
uczenia sie w przypadku zaje¢ sekwencyjnych zrealizowano skutecznie.
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Biorac pod uwage powyzsze nie podjeto skutecznych dziatan naprawczych w ramach kryterium 1.
konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie, dajgcych podstawe do
zmiany oceny tego kryterium.

w odniesieniu do kryterium 2:

Z informacji zawartych w Raporcie z realizacji zalecen i przedtozonych zatgcznikach oraz uzyskanych
podczas wizytacji wynika, ze:

Ad. 1. Uzupetniono program studiow, tak aby zapewni¢ uzyskanie przez wszystkich studentéw co
najmniej 5 pkt ECTS w ramach zaje¢ z dziedziny nauk spotecznych poprzez wprowadzenie do
programu studiéw zajec: socjologiczne aspekty zarzgdzania i komunikacji (2 ECTS) i strategie
komunikacyjne w samorzqdzie terytorialnym (3 ECTS), ktére sg obowigzkowe dla studentéw
wszystkich specjalnosci.

Zalecenie zostato zrealizowane skutecznie.

Biorgc pod uwage powyzisze zespot oceniajgcy stwierdzit, iz podjeto odpowiednie dziatania
naprawcze w ramach kryterium 2. realizacja programu studiow: tresci programowe, harmonogram
realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nhauczania i uczenia sie, dajgce podstawe do oceny tego kryterium jako
spetnione.

w odniesieniu do kryterium 3:

Z informacji zawartych w Raporcie z realizacji zalecen i przedtozonych zatgcznikach oraz uzyskanych
podczas wizytacji wynika, ze:

Ad. 1. Okreslono warunki rekrutacji na kierunek filologia, ktére umozliwiajg dobdr kandydatéw
o kompetencjach wstepnych z jezyka angielskiego, umozliwiajgcych osiggniecie zaktadanych dla
kierunku efektéw uczenia sie w zakresie uzyskania biegtosci C1 poprzez zwiekszenie punktacji
przyznawanej za wyniki z egzaminu maturalnego z jezyka angielskiego na poziomie rozszerzonym
z 1,5 pkt za kazdy procent do 2,5 pkt, co premiuje wyzszym miejscem w rankingu kandydatow, ktorzy
zdawali mature z jezyka angielskiego na poziomie rozszerzonym.

Zalecenie zostato zrealizowane skutecznie.

Ad. 2. Opracowano system weryfikacji i oceniania efektdw uczenia sie, ktdrego celem jest
dostosowanie metod weryfikacji zaktadanych efektéw uczenia sie do kategorii i zakresu tych efektéw.
W wiekszosci przypadkow metody te sg specyficzne i trafne w odniesieniu do kategorii i zakresu
efektdw. Niemniej jednak, zdarzajg sie przypadki, gdy zaktadane efekty uczenia sie nie s3
weryfikowane w petni adekwatnymi metodami. Przyktadowo, na zajeciach etyka i filozofia, efekt
,potrafi prowadzi¢ dyskusje filozoficzne i etyczne, ewaluowaé opinie rozméwcow pod katem tych
dziedzin oraz przedstawiaé réznorodne stanowiska” weryfikowany jest zaréwno poprzez dyskusje, co
jest metoda adekwatng i specyficzng dla weryfikacji tego efektu, ale rdwniez przez test i obserwacje
(obejmujgcg obecno$¢ i aktywnos¢ na c¢wiczeniach). W przypadku wielu zajeé¢, efekty ktore
przyporzadkowano do efektu kierunkowego K_KO1 (jest gotéw do) ,krytycznej oceny odbieranych
informacji i stosowania wiedzy w rozwigzywaniu problemdw praktycznych, a w przypadku trudnosci
zasiegania opinii ekspertéw z innych dziedzin”, i ktdry zawezony jest jako ,potrafi rozwigzywac
problemy praktyczne w oparciu o wiedze i krytyczng analize odbieranych informacji” weryfikowany
jest poprzez wspomniang wyzej obserwacje, przy czym w niektorych sylabusach sprecyzowano, ze
obserwacja obejmuje aktywny udziat w zajeciach oraz wypowiedzi ustne i/lub pisemne dotyczgce
wyznaczonych na zajeciach zagadnienl, natomiast w innych, ze podstawg weryfikacji jest obecnos¢ na
zajeciach, a kryterium zaliczenia s3 ,przygotowanie do zaje¢ oraz aktywny udziat w zajeciach” bez
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okreslenia sposobu weryfikacji aktywnosci na zajeciach (np. lingwistyczne podstawy przektadu,
tftumaczenie pisemne niemiecko-polskie, gramatyka opisowa jezyka niemieckiego). Zaznaczy¢ nalezy,
ze obecno$¢ na zajeciach nie moze stanowic podstawy do weryfikacji osiggniecia efektow uczenia sie,
podobnie jak aktywnos¢ czy przygotowanie do zajec, gdy nie zostaty okreslone odpowiednie kryteria
przygotowania czy aktywnosci. Na zajeciach kultura niemieckiego obszaru jezykowego z elementami
literatury niemieckojezycznej efekt dla zajec ,przygotowuje i prezentuje typowe wystgpienia ustne
w jezyku niemieckim o réznej formie, celu objetosci i stylu w tym z wykorzystaniem réznorodnych
pojeé teoretycznych oraz réznych zrédet” weryfikowany jest oprdécz obserwacji, obejmujgcej aktywny
udziat i wypowiedzi ustne i/lub pisemne, za pomocg testu. Zatem efekt ten nie moze by¢ skutecznie
weryfikowany, gdyz ani test, ani wypowiedz pisemna (metoda weryfikacji zaktada wypowiedz ustng
i/lub pisemng) nie s metodami adekwatnymi w stosunku do wypowiedzi przygotowywania
i prezentowania ustnych. Dodatkowo efekt K_WO07 (zna i rozumie) ,,zastosowania réznorodnych form
przedsiebiorczo$ci oraz ekonomiczne, prawne, etyczne i inne uwarunkowania réznych rodzajow
dziatalnosci zawodowej zwigzanych z kierunkiem studiow” nie jest weryfikowany na dwdch
specjalnosciach (lingwistyka stosowana, jezyk angielski w biznesie i zarzqdzaniu), gdyz nie odniesiono
go do zadnego efektu sformutowanego dla zaje¢ czy grupy zajed.

Zalecenie zostato zrealizowane. Niemniej jednak nie w kazdym przypadku wskazane metody
weryfikacji efektdw uczenia sie sg adekwatne, a takze nie uwzgledniono weryfikacji jednego
z efektow na wszystkich specjalnosciach. Wprowadzone zmiany nie doprowadzity do skutecznej
realizacji zalecenia.

Ad. 3. Okreslono zasady dyplomowania, w ktérych sprecyzowano dyscypliny naukowe, w zakresie
ktorych mogg by¢ przygotowane prace dyplomowe na kierunku filologia (jezykoznawstwo
i literaturoznawstwo) oraz zdefiniowano kryteria, jakie powinna spetnia¢ praca dyplomowa,
wskazujgc, iz musi mie¢ ona charakter aplikacyjny. Sprecyzowano, ze praca dyplomowa prezentuje,
miedzy innymi, umiejetno$¢ samodzielnego analizowania i wnioskowania, oraz praktyczne
zastosowanie wiedzy, a praca musi sktadac sie z czesci teoretycznej majgcej na celu zarysowanie ram
koncepcyjnych potrzebnych do wykonania czesci praktycznej, czesci praktycznej (na przyktad
ttumaczenia tekstu, glosariusza, przewodnika, opracowania cyklu lekcji, dokumentacji fotograficznej
wydarzenia, poradnika, projektu strony internetowej, szkolenia itd.), czesci analitycznej, ktéra polega
na przeanalizowaniu wykonanej czesci praktycznej, w odniesieniu do problematyki omdwionej
w czesci teoretycznej oraz na przedstawieniu wnioskdw. Zaznaczy¢ nalezy, ze nie wszystkie
zaproponowane elementy czesci praktycznej (np. projekt strony internetowej) mieszczg sie
w zakresie dyscyplin jezykoznawstwo i literaturoznawstwo.

Zalecenie zostato zrealizowane.

Biorac pod uwage powyzsze nie wdrozono skutecznych dziatan naprawczych w ramach kryterium 3.
przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie, dajacych podstawe do zmiany oceny tego
kryterium.

w odniesieniu do kryterium 10:

Z informacji zawartych w Raporcie z realizacji zalecen i przedtozonych zatgcznikach oraz uzyskanych
podczas wizytacji wynika, ze:

Projektowane zmiany odnosnie do efektdw uczenia sie, koncepcji programu studidw,
harmonogramu, metod weryfikacji efektdw uczenia sie zostaty poddane konsultacji
z reprezentantami otoczenia spoteczno-gospodarczego. Przeprowadzone zostaty one nie na drodze
wspotpracy w trakcie opracowywania samej koncepcji i dyskutowania zaktadanych dla kierunku
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efektdw uczenia sie, ale post factum. Liczni reprezentanci otoczenia spoteczno-gospodarczego tylko
czesciowo zostali dobrze dobrani do aktualnej specyfiki kierunku studiéw. Na kierunku filologia
Uczelnia nie prowadzi specjalnosci przygotowujgcej do wykonywania zawodu nauczyciela, co za tym
idzie konsultowanie koncepcji kierunku z licznymi reprezentantami szkét réznych poziomdw przynosi
dane dotyczace oczekiwan co do ksztatcenia nauczycieli jezyka angielskiego zgodne ze standardem,
a wiec w omawianym tu przypadku nieadekwatne i nieuzyteczne. Wsréd interesariuszy zewnetrznych
opiniujgcych program znajdujg sie miejsca pracy studentéw i absolwentéw, ale i takie, ktérych nie
mozna uzna¢ za adekwatne dla sylwetki absolwenta (np. smazalnia ryb, pub czy Miejskie
Przedsiebiorstwo Komunikacji). Co za tym idzie pozyskiwane dane nie stuzg opracowaniu trafnej
koncepcji kierunku ani nie dajg mozliwosci sformutowania odpowiednich efektéw uczenia sie,
zaplanowania tresci programowych.

Uczelnia podczas prac nad zmianami programowymi przeprowadzita:

a. ankiete do badania trafnosci sformutowania efektéw uczenia sie, w ktérej respondenci mieli
zakresli¢ wybrang odpowiedz (w skali tak/nie) w kontekscie pytania o to, czy tak sformutowany efekt
odpowiada potrzebom pracodawcy i czy jest trafny. Tak zebrane dane, w ktérych kilkanascie ankiet
przyniosto wszystkie odpowiedzi ,tak” nie spetnia warunku trafnie dobranego narzedzia badania
jakosciowego, nie przynosi bowiem realnie zadnych informacji ani danych z otoczenia;

b. gotowy formularz z krétkim oswiadczeniem o zapoznaniu sie i zaakceptowaniu programu studidéw
jako odpowiadajgcego oczekiwaniom otoczenia spoteczno-gospodarczego, ktérego nie mozna uznaé
za skuteczne narzedzie pozyskiwania danych opiniotwdrczych oraz kanatu komunikacji i wymiany
pogladdéw na temat prac programowych w uczelni.

Tak pozyskiwanych danych nie mozna uznac za przekonujgce konsultacje z otoczeniem zewnetrznym.
W odrebnym procesie konsultacyjnym Uczelnia pozyskata wprawdzie czes¢ istotnych danych od
interesariuszy zewnetrznych poprzez wykorzystanie narzedzia, ktérym byto badanie projektowanych
kompetencji i pozostawienie pola do aktywnosci twdérczej po stronie badanych. Danych tych jednak
nie wykorzystano w dalszej pracy, ignorujac to, ze w najwiekszej mierze zmierzaty one do
koniecznosci odejscia od koncepcji kierunku filologicznego w kierunku komunikacji, a wiec
jednoczesnie w obszarzedyscypliny jezykoznawstwo, i nauk o komunikacji spotecznej i mediach i/lub
nauk o zarzadzaniu i jakosci (oczekiwania kompetencji zarzadczych, postaw przedsiebiorczych,
liderskich, zarzadzania sobg, grupg, pracy z klientem).

Pozyskane dane z konsultacji nad koncepcja ksztatcenia, efektami uczenia sie, tresciami
programowymi, metodami dydaktycznymi i metodami weryfikacji stopnia osiggniecia efektow
uczenia sie nie zostaly rzetelnie wykorzystane do ksztattowania koncepcji i w pracach nad
wdrozeniem zalecen sformutowanych w uchwale Prezydium PKA. Odnosi sie to zaréwno do
uzyskanych danych dotyczacych koniecznosci wprowadzenia zréznicowania w wyborze drugiego
jezyka obcego. Uczelnia zredukowata ten obszar, wprowadzajgc jako jedyny mozliwy obowigzek
nauki jezyka niemieckiego. Dziatanie to jest przeciwskuteczne zaréwno w odniesieniu do wspdtpracy
z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, jak i w relacji do oczekiwan studentéw kierunku.
Przygotowana nowa koncepcja ksztatcenia, w tym nowe przyporzadkowanie kierunku do dyscyplin
naukowych, sformutowanie kierunkowych efektéw uczenia sie, dobdr tresci programowych, metod
weryfikacji stopnia osiggania efektow uczenia sie, ich oceniania nie zostaty poddane wtasciwej
i skutecznej dla funkcjonowania kierunku ocenie, ktéra pozwalataby na jego projakosciowg zmiane.

Biorgc pod uwage powyzisze nie wdrozono skutecznych dziatan naprawczych, ktére zostaty
sformutowane jako zalecenie odno$nie kryterium 10 i skutkowaty podczas poprzedniej wizytacji
obnizeniem oceny kryterium do spetnione czesciowo.
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4. Informacje o zmianach bezposrednio zwigzanych z kierunkiem studiow, dotyczacych

programu studiow, nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia

oraz infrastruktury naukowej i dydaktycznej (od przeprowadzenia przez zespot

oceniajacy PKA oceny zakonczonej wskazang uchwatg do otrzymania zawiadomienia

o powtdrnej ocenie programowej), w tym wynikajacych ze zmian przepiséw prawa

Od czasu wizytacji zespotu oceniajgcego PKA w marcu 2020 r. Uczelnia dokonata zmian majacych

usprawnic¢ dziatalnosé dydaktyczng oraz podniesc jakos$¢ ksztatcenia, a mianowicie:

1.

10.

11.

12.
13.

14.

przywrdcono zajecia gramatyka opisowa jezyka angielskiego na wszystkich specjalnosciach
w wymiarze 15 godz. Wyktad, 15 godz. Cwiczenia (2 ECTS);

zwiekszono liczbe godzin z 15 do 30 na zajeciach seminaryjnych (seminarium dyplomowe 1, 2,
3,4);

zwiekszono liczbe godzin na zajeciach praktyczna nauka jezyka angielskiego na pierwszym
roku studiow do 120 godzin w kazdym semestrze;

zmieniono wycene ECTS dla poszczegdlnych zaje¢ oraz wyréwnano liczbe godzin na
specjalnosciach;

wprowadzono nowe zajecia na specjalnosci jezyk angielski w biznesie i zarzqdzaniu: jezyk
angielski biznesowy (30 godz. ¢éwiczen, 2 ECTS) i wystgpienia publiczne w biznesie (45 godz.
¢wiczen, 3 ECTS); zajecia negocjacje w biznesie 1 i 2 (60 godz.) zastgpiono zajeciami
negocjacje w biznesie (45h godz. ¢wiczen, 3 ECTS);

na specjalnosci lingwistyka stosowana usunieto zajecia PNJN pisanie w administracji
i biznesie 1 i 2; zwiekszono liczbe godzin na zajeciach PNJN kurs rozszerzony 1-4; zwiekszono
liczbe godzin na zajeciach ttumaczenie pisemne niemiecko-polskie do 45;

uruchomiono nowa specjalnosc - lektor i ttumacz jezyka angielskiego;

zmodyfikowano tresci ksztatcenia uwzgledniajgc progres na zajeciach o charakterze
sekwencyjnym oraz petng realizacje programu studiow;

zwiekszono liczebno$¢ kadry w stosunku do roku akademickiego 2019/2020, w ktérym
odbyta sie poprzednia wizytacja ZO PKA;

przeprowadzono ocene okresowg wszystkich pracownikdéw oraz przygotowano plany rozwoju
naukowego pracownikéw do roku 2023;

utworzono w pazdzierniku 2020 r. laboratorium jezykowe wykorzystujgce oprogramowanie
Mythware przeznaczone w szczegdlnosci do ksztatcenia ttumaczy oraz zwiekszono liczbe sal
wyktadowych o jedng;

zaktualizowano zasoby biblioteczne przeznaczone dla studentéw kierunku filologia;
zintensyfikowano wspodtprace z interesariuszami zewnetrznymi poprzez, miedzy innymi,
przeprowadzenie badania ankietowego dotyczacego potrzeb i oczekiwan interesariuszy,
przeprowadzenie opiniowania programu studiéw na kierunku filologia wsrdd interesariuszy
zewnetrznych, zawarcie nowych porozumied z interesariuszami zewnetrznymi,
przeprowadzenie zaje¢ (wyktady, ¢wiczenia, warsztaty) na rzecz interesariusza zewnetrznego
w ramach projektu ,Szkota Cwiczers w Powiecie Pilskim”;

zintensyfikowano umiedzynarodowienie poprzez, miedzy innymi, wyjazdy pracownikéw
w ramach programu Erasmus +, zorganizowanie wyktadéw goscinnych wygtaszanych on-line
przez naukowcow z uczelni zagranicznych;
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15. wprowadzono plan jednolitej strategii wspodtpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym dla
catego kierunku, ktéry ma by¢ ustalany kazdorazowo na dany rok akademicki.

5. Podsumowanie i propozycja oceny spetnienia kryteriow, w odniesieniu do ktorych
zostaty sformutowane zalecenia wymienione we wskazanej uchwale

Uczelnia podjeta szereg dziatan naprawczych, ktére miaty by¢ odpowiedziag na zalecenia
sformutowane podczas poprzedniej wizytacji Polskiej Komisji Akredytacyjnej. Tylko czes¢ z tych
dziatan zostata zrealizowana skutecznie i trafnie. Wiekszo$¢ podjetych dziatan byta przeciwskuteczna
lub nietrafna. | tak dla kryterium 1 Uczelnia dokonata zalecanych po poprzedniej wizytacji prac
dotyczacych zmiany przyporzgdkowania kierunku filologia do dyscyplin naukowych, uporzadkowania,
skomasowania i sprecyzowania efektéw uczenia sie dla kierunku oraz powigzania ich z jasng
i adekwatng koncepcjg ksztatcenia. Dziatania te nie doprowadzity jednak do uzyskania klarowne;j
koncepcji ksztatcenia, logicznego i odpowiadajgcego jej przyporzadkowania kierunku do dyscyplin.
Zmniejszone co do liczby i przeformutowane efekty uczenia sie okazujg sie w ich obecnym ksztatcie
niespecyficzne, zbyt ogdlne lub niezrozumiate. Koncepcja studiow nie znajduje potwierdzenia
w efektach uczenia sie i tresciach programowych, ktdre nie sg z nig spdjne. Uczelnia podjeta dziatania
w zakresie zalecanego uporzadkowania tresci programowych, harmonogramu realizacji programu
studidow, metod ksztatcenia oraz organizacji procesu nauczania i uczenia sie, ktdre to dziatania
przyniosty oczekiwane efekty i pozwolity zaproponowaé podniesienie oceny stopnia spetnienia
kryterium 2 do oceny kryterium spetnione.

Uczelnia podjeta dziatania w zakresie zaplanowania i wdrozenia specyficznych dla kierunku kryteridow
weryfikacji osiggania przez studentéw efektéw uczenia sie, zaplanowania specyficznych narzedzi tej
weryfikacji. Podjete dziatania naprawcze tylko czesciowo zostaty wdrozone (brak specyficznych
metod weryfikacji lub pominiecie weryfikacji niektérych efektéw uczenia sie w skali catego
programu). Uczelnia przygotowata nowe zasady dyplomowania, niemniej przyporzadkowujgc
kierunek m.in. do dyscypliny literaturoznawstwo i nauki o kulturze i religii, pomineta te dyscypliny lub
sformutowata nietrafne kryteria realizacji procesu dyplomowania w odniesieniu do nich.

Uczelnia podjeta dziatania w zakresie zapewnienia udziatu grup interesariuszy w procesie tworzenia,
korygowania i weryfikacji programu studidw. Niemniej uzyte do tych dziatan narzedzia okazaty sie
nietrafnie dobrane lub niefunkcjonalne, co zaskutkowato przygotowaniem koncepcji, efektéw
uczenia sie, zasad dyplomowania, ktére nie sg specyficzne, trafne i poprawnie sformutowane dla
kierunku filologia.

5.1. Propozycja oceny stopnia spetnienia szczegétowych kryteriow oceny programowej

Ocena stopnia Propozycja oceny
spetnienia kryterium stopnia spetnienia
w uchwale nr kryterium po
Szczegoétowe kryterium oceny programowej 457/2020 Prezydium przeprowadzeniu
PKA z dnia 16 lipca oceny realizacji
2020r. zaleceni !
kryterium spetnione/ kryterium spetnione/
kryterium spetnione kryterium spetnione

1 W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych pozioméw studidw rdznig sie, nalezy wpisaé ocene dla kazdego
poziomu odrebnie.

Profil ogélnoakademicki/praktyczny | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjne;j | 13



czeSciowo/ kryterium
niespetnione

czesciowo/ kryterium
niespetnione

Kryterium 1. Konstrukcja programu studidw:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium
niespetnione

Kryterium 2. Realizacja programu studiéw: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium spetnione

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie,

kryterium spetnione

kryterium

zaliczanie poszczegélnych semestrow i lat oraz czesciowo niespetnione
dyplomowanie

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, kryterium spetnione kryterium
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad czesciowo niespetnione

i doskonalenie programu studiéw

Przewodniczacy zespotu oceniajgcego

prof. dr hab. Igor Borkowski

6. Zataczniki:

Zatacznik nr 1. Podstawa prawna oceny jakosci ksztatcenia

1. Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
478 z pdzn. zm.);

2. Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajagce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, z pdzn. zm.);

3. Ustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U.
22020 r. poz. 226).

4. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 12 wrze$nia 2018 r.
w sprawie kryteridw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787);

5. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie studiéw (Dz. U. poz. 1861, z pézn. zm.);

6. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 14 listopada
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéow uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz. U z 2018 r. poz. 2218).

7. Statut Polskiej Komisji Akredytacyjnej przyjety uchwatg nr 4/2018 Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
z péin. zm,;

8.

Uchwata Nr 67/2019 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 28 lutego 2019 r.
w sprawie zasad przeprowadzania wizytacji przy dokonywaniu oceny programowej, z pdzn.
zm.
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