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Uchwata nr 636/202
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 21 lipca 2022 r.

w sprawie wniosku Akademii Nauk Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile o ponowne
rozpatrzenie sprawy powtornej oceny programowej kierunku filologia prowadzonego na
poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574 z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy ocene negatywng wyrazong w uchwale 337/2022 Prezydium Polskiej
Komisji Akredytacyjnej z dnia 19 maja 2022 r. w sprawie powtdrnej oceny programowej na
kierunku filologia prowadzonym na poziomie studiow pierwszego stopnia o profilu
praktycznym w Akademii Nauk Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz argumenty oraz informacje dodatkowe przedstawione we wniosku Akademii Nauk
Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile o ponowne rozpatrzenie sprawy powtdrnej oceny
programowej kierunku filologia prowadzonego na poziomie studidw pierwszego stopnia
o profilu praktycznym nie uzasadniajg zmiany oceny negatywnej wyrazonej w § 1 uchwaty
nr 337/2022 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 19 maja 2022 r.

Ocena, o ktérej mowa w § 1 przedmiotowej uchwaty, zostata wydana zgodnie z okreslonymi
w Statucie Polskiej Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajgcymi
stopien spetnienia poszczegdlnych kryteriow oceny programowej.

Wynika ona stad, iz nie zostaty zrealizowane zalecenia sformutowane w uchwale nr 457/2020
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 16 lipca 2020 r. w zakresie nastepujacych
kryteridw:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw.

Zalecenia w zakresie kryteriéw:

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéow efektdow uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie

zostaty natomiast uznane za zrealizowane.

W §& 2 przedmiotowej uchwaty Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej sformutowato
nastepujace zarzuty w odniesieniu do realizacji zalecen w zakresie kryteriéw 1 10:

w odniesieniu do kryterium 1:

1. Przyporzadkowac kierunek do dyscyplin naukowych wynikajacych z przyjetej koncepcji
ksztatcenia w zakresie wspdlnym dla wszystkich oferowanych specjalnosci oraz denotacji
terminu filologia.
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Ad 1. Uczelnia w ramach dziatan naprawczych przyporzadkowata kierunek filologia do
wtasciwych dyscyplin naukowych: jezykoznawstwo, literaturoznawstwo oraz nauki o kulturze
i religii, przy procentowym udziale liczby punktéw ECTS dla poszczegdlnych dyscyplin w ogdlnej
liczbie punktéw ECTS wymaganej do ukonczenia studiéw na kierunku wynoszgcym
odpowiednio: 85%, 10% i 5%.

Przyporzgdkowanie to nie znajduje jednak odzwierciedlenia w efektach uczenia sie i tresciach
programowych, poniewaz btednie identyfikuje podbudowang teoretycznie wiedze
w dyscyplinie jezykoznawstwo z operacyjng wiedzg dotyczacg systemu jezyka i regut
poprawnosci postugiwania sie nim. Efekty uczenia sie i tresci programowe dla zajec
w dyscyplinie literaturoznawstwo (literatura amerykariska — 2 ECTS oraz literatura brytyjska —
3 ECTS) obejmujg wybrane zagadnienia z literatury brytyjskiej i amerykanskiej w kontekscie
historycznym i nie zapewniajg podbudowanej teoretycznie wiedzy w tej dyscyplinie w stopniu
zaawansowanym. Do tej dyscypliny nie odnosza sie ogdlne zatozone dla kierunku efekty
uczenia sie w kategorii umiejetnosci i kompetencji spotecznych. Takze cele ksztatcenia oraz
tresci programowe zajeé, ktére mozna powigzac z dyscypling nauki o kulturze i religii (kultura
Wielkiej Brytanii i USA — 2 ECTS), wskazujg na wiedze kontekstowa oraz realioznawczg, nie
zapewniajgc podbudowanej teoretycznie wiedzy na poziome zaawansowanym w tej
dyscyplinie. Ogdlne i szczegdtowe efekty uczenia sie sformutowane dla kierunku nie zawieraja
zadnych odniesien do wiedzy ani umiejetnosci w zakresie dyscypliny nauki o kulturze i religii.
Uczelnia w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego podniosta przede wszystkim kwestie
praktycznosci kierunku i tym motywowata przyporzgdkowanie kierunku do dyscyplin w takim
uktadzie i wymiarze, ale nie przedstawita argumentdéw za tg zaleznoscia. Jednoczesnie zgodnie
z charakterystykg P6S_WG Polskiej Ramy Kwalifikacji student kazdego kierunku, bez wzgledu
na profil studiéw, powinien osiggng¢ na zaawansowanym poziomie wiedze obejmujaca
wybrane fakty, obiekty i zjawiska oraz dotyczace ich metody i teorie wyjasniajgce ztozone
zaleznosci miedzy nimi, stanowigce podstawowg wiedze ogdlng z zakresu dyscyplin naukowych
tworzacych jego podstawy teoretyczne, a w przypadku studiow o profilu praktycznym —
rowniez zastosowania praktyczne tej wiedzy w dziatalnosci zawodowej zwigzanej z ich
kierunkiem. Zaréwno w dyscyplinie naukowe;j literaturoznawstwo, jak i w dyscyplinie nauki
o kulturze i religii studenci takiej wiedzy nie osiggaja.

W zwiazku z powyzszym Prezydium uznaje zalecenie za niezrealizowane.

2. Sformutowad efekty uczenia sie tak, by odzwierciedlaty w sposdb trafny i realistyczny spe-
cyfike profilu praktycznego dla kierunku filologia, poprzez okreslenie w opisie zaktadanych
efektdw uczenia sie praktycznych zastosowan wiedzy, wskazanie w sposéb klarowny na
umiejetnosci praktyczne, ktore student opanuje w toku studidw i odniesienie kompetencji
spotecznych do oczekiwan zawodowego rynku pracy wtasciwego dla kierunku.

Ad 2. W ramach prowadzonych dziatan naprawczych kompleksowo przeformutowano efekty
uczenia sie. Nadal nie opisujg one jednak w sposdb trafny i specyficzny wiedzy umiejetnosci
i kompetycji spotecznych osigganych na kierunku filologia, w tym umiejetnosci praktycznych
i kompetencji spotecznych wtasciwych dla dziatalnosci zawodowej zwigzanej z kierunkiem.
W przypadku wiedzy ilustruje to na przyktad efekt K_WO01 (zna i rozumie) ,, w zaawansowanym
stopniu teorie naukowe, metodologie i terminologie wtasciwg dla nauk humanistycznych oraz
innych dziedzin nauki realizowanych w ramach programu studidow na kierunku filologia”, ktéry
nie wskazuje dyscyplin, do ktorych odnosi sie wiedza obejmujgca teorie, metodologie czy
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terminologie, zaktadajac jednoczesnie, ze studenci osiggng te wiedze w dowolnych dziedzinach
nauki, jesli tylko odpowiadajg im ujete w programie studidw tresci. Brak specyficznosci ilustruje
takze efekt K W03 (zna i rozumie) , w zaawansowanym stopniu zastosowanie praktyczne
jezyka specjalistycznego w dziatalnosci zawodowej”, w ktérym nie jest jasne, o jaki jezyk
specjalistyczny chodzi i czy jest to jezyk polski, czy obcy, co zas istotniejsze: nie wiadomo tez,
o jakg dziatalno$¢ zawodowg chodzi. Brak precyzji ispecyficznosci efektdw uczenia sie
uwidacznia sie takze w odniesieniu do efektéw w zakresie umiejetnosci, np. efekt K_U03
(potrafi) ,dobiera¢ i stosowaé witasciwe metody inarzedzia z uwzglednieniem technik
informacyjno-komunikacyjnych” nie wskazuje, w zakresie czego dobierane i stosowane majg
by¢ metody i narzedzia oraz w ramach jakich dyscyplin naukowych. Podobnie efekt K_U04
(potrafi) ,stosowac nabytg wiedze, zeby zidentyfikowac réznorodne problemy i proponowac
kreatywne rozwigzania” nie wskazuje zakresu przedmiotowej wiedzy w odniesieniu do
dyscyplin naukowych. Efekt K_UO5 (potrafi) ,wykonywac zadania typowe dla dziatalnosci
zawodowej  zwigzanej z  kierunkiem  studidw  z uwzglednieniem  dziatalnosci
w nieprzewidywalnych warunkach, a takze dokonywac oceny, krytycznej analizy, syntezy oraz
tworczej interpretacji zjawisk typowych dla nauk filologicznych” nie okresla zadnych
umiejetnosci praktycznych nabywanych przez studentdéw inie okresla, o jaka dziatalnos¢
zawodowg chodzi. Zaden z trzech efektéw w zakresie kompetencji spotecznych nie wskazuje
na nabyte kompetencje filologiczne w powigzaniu z obszarami wtasciwego dla kierunku rynku
pracy, np. efekt K_KO01 (jest gotow do) ,krytycznej oceny odbieranych informacji i stosowania
wiedzy w rozwigzaniach probleméw praktycznych, a w przypadku trudnosci zasiegania opinii
ekspertédw z innych dziedzin”.

Uczelnia w odpowiedzi na raport podnosi, ze zastosowata sie do zalecenia Prezydium PKA i jako
przyktady dziatan naprawczych podjetych po poprzedniej wizytacji podaje na
przyktad wprowadzenie efektéw uczenia sie dotyczacych pomocy dydaktycznych stosowanych
w ksztatceniu filologicznym, cho¢ na kierunku nie przygotowuje sie nauczycieli lub lektorow
jezykdw obcych, i tworczej interpretacji zjawisk filologicznych, cho¢ w pismiennictwie nie
wystepuje pojecie ,zjawiska filologicznego”. Jako efekt specyficzny dla kierunku filologia
Uczelnia wskazuje m.in. zacytowany wyzej efekt K_KO01. Uczelnia jednoczes$nie argumentuje,
ze podczas formutowania efektow uczenia sie celowo nie wskazywano kazdorazowo dyscyplin,
do ktdrych ma sie odnosi¢ konkretna wiedza, poniewaz zatozono a priori, iz jest to wiedza
specyficzna dla dyscyplin jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, pomijajgc w tym przypadku
dyscypline nauki o kulturze i religii, do ktérej kierunek zostat takze przyporzagdkowany. Uczelnia
podkresla tez, ze nie precyzowano réwniez jezyka, ktérego dotyczy dany efekt, poniewaz
w zaleznosci od konkretnych zaje¢ moze to byé odpowiednio jezyk angielski, niemiecki lub
polski. Tym samym uzalezniono zakres efektdw uczenia sie od tresci programowych, podczas
gdy te tresci maja stuzy¢ osiggnieciu zatozonych wczesniej dla kierunku i poszczegdlnych zajec
efektdw uczenia sie. Ma to potwierdzenie w kilku efektach uczenia sie, np. w cytowanym juz
K_WO01 czy K W04 (zna i rozumie) ,w zaawansowanym stopniu zastosowania praktyczne
wiedzy witasciwej dla nauk humanistycznych z zakresu dziedziny jezykoznawstwa
i literaturoznawstwa oraz dla innych dziedzin nauki realizowanych w ramach programu
studiéw na kierunku filologia”.

W zwiazku z powyzszym Prezydium uznaje zalecenie za niezrealizowane.
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3. Uporzadkowac opis efektéw uczenia sie w odniesieniu do wiedzy, umiejetnosci i kompeten-
cji spotecznych, z witasciwym przyporzadkowaniem poszczegdlnych efektéw do kazdej
z tych kategorii.

4. Uprosci¢ i ujednoznaczni¢ sformutowania uzyte w opisie poszczegdlnych efektéow
zaktadanych dla kierunku, by opis ten mdgt stanowi¢ podstawe do opracowania rzetelnego
i przejrzystego systemu weryfikacji efektow uczenia sie.

5. Dokonac¢ korekty sformutowania efektéw uczenia sie na poziomie zajec i grup zajeé przy
zachowaniu zasad witasciwego uszczegétawiania efektéw kierunkowych dla tych zaje¢,
a w przypadku zaje¢ w o charakterze sekwencyjnym uwzgledniajgc progres osigganych
przez studentow efektdw uczenia sie.

Ad 3-5. Ogdlne zatozone dla kierunku efekty uczenia sie nie umozliwiajg stworzenia rzetelnego
i przejrzystego systemu ich weryfikacji, bo sg niezrozumiate, co po czeéci wynika z opisanego
w punkcie 2 braku specyficznego opisu efektéw uczenia sie. Nie wiadomo bowiem, jaka
wiedze, w jakich dyscyplinach naukowych i dziedzinach nauki majg osiggnaé studenci lub
w zakresie jakich rél zawodowych studenci nabywajg umiejetnosci praktyczne. Dziatania
naprawcze majgce na celu uproszczenie i ujednoznacznienie efektéw uczenia sie przyniosty
w duzej mierze odwrotny skutek, prowadzac do sformutowania efektéw uczenia sie, ktére nie
sg jednoznaczne i poddajg sie roznym interpretacjom. Towarzysza temu nieScistosci
terminologiczne choc¢by w odniesieniu do stosowania terminu ,dziedzina”, uzywanego
w odniesieniu do dyscyplin naukowych jezykoznawstwo i literaturoznawstwo, jak réwniez
niewymienionych z nazwy dziedzin nauki. Nie jest tez jasne, czym sg przywotywane w jednym
z efektéw uczenia sie ,,zjawiska typowe dla nauk filologicznych”. Niezrozumiaty jest na przyktad
efekt K_ W05 (zna i rozumie) , w zaawansowanym stopniu zasady funkcjonowania pomocy
dydaktycznych stosowanych w zakresie dziedzin i dyscyplin naukowych wiasciwych dla
programu studiéw na kierunku filologia”, nie jest bowiem jasne, na czym polega¢ majg zasady
funkcjonowania pomocy dydaktycznych, i to jeszcze w zakresie dziedzin i dyscyplin naukowych.
Ponadto jeden z efektéw odnosi sie do toku studidw: K W06 (zna i rozumie) , obowigzki
i prawa obowigzujgce podczas odbywania zaje¢, praktyki i w przysztej dziatalnosci zawodowe;j
oraz zasady zarzadzania zasobami wtasnosci intelektualnej”, podczas gdy efekty uczenia sie
nabywane sg w toku studiéw, aby wyposazy¢ absolwenta w specyficzng wiedze, umiejetnosci
i kompetencje spoteczne po ich zakoriczeniu.

Uczelnia w odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego nie odniosta sie do meritum zarzutu
dotyczacego sposobu sformutowania ogdlnych zatozonych dla kierunku efektéw uczenia sie,
lecz podniosta, ze posiada system weryfikacji efektow uczenia sie.

W zwigzku z powyiszym Prezydium uznaje zalecenia za niezrealizowane.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia poddaje krytyce sposdb
przeprowadzenia wizytacji, dokonuje recenzji raportow i uchwat Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej w latach 2020-2022, a takze omawia ,straty dla srodowiska lokalnego
i finansdw publicznych” wynikajgce z zamkniecia ocenianego kierunku. W koncowej czesci
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia stwierdza, iz uwzglednita uwagi zawarte
w przedmiotowej uchwale Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej i wprowadzita zmiany
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w programie studiow. Uczelnia wymienia podjete dziatania naprawcze, takie jak: coroczny
przeglad programu studiéw i wprowadzenie licznych korekt, przeglad sposobdéw i metod
weryfikacji osiggania efektéw uczenia sie, przeglad bibliografii oraz tresci programowych.
Uczelnia stwierdza, iz o wprowadzonych zmianach swiadczg zatgczniki do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy: zatgcznik nr 1 (uchwata nr XVII/76/22 Senatu Akademii Nauk
Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile z dnia 6 czerwca 2022 roku w sprawie uchwalenia
zmian w programie studiéw | stopnia na kierunku filologia o profilu praktycznym) oraz zatgcznik
nr 2 (uchwata nr XVIII/77/22 Senatu Akademii Nauk Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile
z dnia 6 czerwca 2022 roku w sprawie uchwalenia programu studidw | stopnia na kierunku
filologia o profilu praktycznym).

Stanowisko Prezydium PKA

Ad 1. Odpowiedzi zawarte we wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy majg w znacznej
mierze charakter polemiczny. Wnioskodawca wskazuje, ze powtdrna wizytacja programowa
trwata zbyt krétko, zostata przeprowadzona w trybie zdalnym i nie umozliwiata wystuchania
wypowiedzi studentéw, interesariuszy zewnetrznych oraz wszystkich nauczycieli
akademickich. Wnioskodawca pomija przy tym fakt, iz celem powtdrnej wizytacji programowej
nie jest powtdrzenie przebiegu wizytacji programowej, lecz skupienie sie na kwestii realizacji
zalecen, ktdre zostaty sformutowane w wyniku pierwotnej wizytacji, w tym wypadku
dokonanej w 2020 roku. Wnioskodawca zwraca takze uwage, iz zespot oceniajacy PKA nie
doradzit Uczelni, w jaki sposéb ma dokonaé przyporzgdkowania ocenianego kierunku do
dyscyplin naukowych. Istotg zalecenia sformufowanego przez Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej nie jest samo przyporzadkowanie ocenianego kierunku do dyscyplin, ktére jest
czescig koncepcji ksztatcenia, ale odzwierciedlenie przyporzadkowania w efektach uczenia sie
oraz w tresciach programowych. Uczelnia podnosi, iz ksztatcenie na ocenianym kierunku ma
charakter praktyczny, i na tej podstawie kwestionuje zasadnos¢ wymogu, aby miato ono
podbudowe teoretyczng w ramach dyscyplin, do ktérych kierunek zostat przyporzagdkowany.
Wymag ten wynika jednak z charakterystyki Il stopnia Polskiej Ramy Kwalifikacji P6S_WG: ,,zna
i rozumie w zaawansowanym stopniu — wybrane fakty, obiekty i zjawiska oraz dotyczgce ich
metody i teorie wyjasniajgce ztozone zaleznosci miedzy nimi, stanowigce podstawowg wiedze
0g6blng z zakresu dyscyplin naukowych lub artystycznych tworzacych podstawy teoretyczne
oraz wybrane zagadnienia z zakresu wiedzy szczegétowej — witasciwe dla programu studiow,
a w przypadku studiéw o profilu praktycznym — réwniez zastosowania praktyczne tej wiedzy
w dziatalnosci zawodowej zwigzanej z ich kierunkiem”. A zatem: jezeli Uczelnia
przyporzadkowata oceniany kierunek do trzech dyscyplin, to zgodnie z t3 charakterystyka
wymaog znajomosci metod i teorii dotyczy kazdej z nich. W przypadku studiow o profilu
praktycznym wymagana jest dodatkowo, a nie alternatywnie — jak argumentuje
Whioskodawca — znajomos$¢ zastosowan praktycznych tej wiedzy. Analiza dokumentacji
dotyczacej korekty efektéw uczenia sie dla cyklu ksztatcenia rozpoczetego w roku akademickim
2020/2021 oraz 2021/2022 (zatgcznik 1 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy), jak
réwniez dla cyklu rozpoczynajagcego sie w roku akademickim 2022/2023 (zatacznik 2 do
whiosku o ponowne rozpatrzenie sprawy) wskazuje na to, iz zmodyfikowano kierunkowe
efekty uczenia sie K W01, K_ W02 w taki sposdb, aby odpowiadaty one charakterystyce
P6S_WG, jednak na poziomie efektow szczegdtowych dla poszczegdlnych zajec, ktdre majg ten
kierunkowy efekt realizowa¢, Wnioskodawca skupia sie na praktycznym zastosowaniu, nie za$
na znajomosci metod i teorii. Student ocenianego kierunku ma zatem stosowac w praktyce
wiedze teoretyczng, o ktérej zdobywaniu nie ma mowy w efektach szczegétowych. Na przyktad
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w zatgczniku 2 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy (s. 11, 17, 24) w odniesieniu do
zajec wstep do jezykoznawstwa na réznych specjalnosciach sformutowano nastepujace efekty:
»stosuje nabytg wiedze z zakresu poszczegdlnych gatezi jezykoznawstwa pracujgc z danymi
jezykowymi; zna i rozumie zastosowanie wiedzy z zakresu poszczegélnych gatezi
jezykoznawstwa; jest gotéow do przeprowadzenia krytycznej oceny i selekcji informacji
z zakresu poszczegdlnych gatezi jezykoznawstwa w celu wykonania zadania dot. problematyki
jezykoznawczej”. Student ma zatem stosowal wiedze, ktdrej nie nabyt. Podobnie jest
w odniesieniu do zaje¢ gramatyka opisowa jezyka angielskiego, podczas ktdrych przewidziano
realizacje nastepujgcego efektu szczegdtowego: ,jest gotéw do krytycznej oceny i selekcji
informacji z zakresu fonetyki, fonologii oraz sktadni jezyka angielskiego w celu wykonania
zadania dot. gatezi jezykoznawczych wymienionych powyzej” (s. 28 zatgcznika 2 do wniosku
o ponowne rozpatrzenie sprawy). Efekt ten jest nie tylko nieprecyzyjny, gdyz odsyta do
informacji, ktérych ,, powyzej” nie ma, ale tez skupia sie wytacznie na stosowaniu wiedzy, ktdrej
student nie nabyt, gdyz nabywanie jej nie zostato przewidziane w programie studiow (w tym
w efektach uczenia sie). Problem ten dotyczy rowniez zajec translatoryka, w ramach ktdorych
przewidziano efekt: ,jest gotow do wypetniania rél ttumacza w oparciu o obowigzujgcy
ttumaczy status prawny ikodeks etyczny” (s. 30 zatgcznika 2 do wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy). Odgrywanie roli ttumacza wymaga w pierwsze] kolejnosci nabycia
teoretycznie podbudowanej wiedzy oraz umiejetnosci, zgodnie z charakterystykami Il stopnia
Polskiej Ramy Kwalifikacji. Przytoczone przyktady wskazujg na to, ze studenci nie nabywaja
teoretycznie podbudowanej wiedzy w kluczowej dla ocenianego kierunku dyscyplinie
jezykoznawstwo, do ktdrej oceniany kierunek zostat przypisany w 85%. Nie wiadomo, dlaczego
nazwa kierunku to ogélnie filologia, cho¢ wszystkie trzy oferowane specjalnosci odnoszg sie
w gtéwnej mierze do filologii angielskiej. Warto zwrdci¢ uwage na to, iz trzy specjalnosci
oferowane w ramach jednego kierunku: lingwistyka stosowana (angielsko-niemiecka), jezyk
angielski w biznesie izarzgdzaniu oraz lektor i ttumacz jezyka angielskiego — wymagajg
nabywania bardzo zréinicowanej wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych.
Specjalnosci lingwistyka stosowana oraz lektor i ttumacz jezyka angielskiego wymagaja silnego
osadzenia w metodologii i teorii jezykoznawstwa. Specjalnos¢ jezyk angielski w biznesie
i zarzqdzaniu wymaga natomiast przyporzagdkowania dodatkowo do dyscypliny nauki
o0 zarzadzaniu i jakosci.

Zalecenie pozostaje niezrealizowane.

Ad 2. W zatgcznikach 1 i 2 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Whnioskodawca
przedstawia skorygowane efekty uczenia sie na ocenianym kierunku. Z analizy tych
dokumentéw wynika, ze zmodyfikowano przyktadowe efekty uczenia sie zakwestionowane
w przedmiotowej uchwale. Dziatania naprawcze w odniesieniu do efektow K_WO01 i K_U04,
K_KO1 odpowiadajg na zarzut. Nie dokonano natomiast skutecznych dziatan naprawczych
w odniesieniu do innych przyktadowo podanych efektdw uczenia sie, a mianowicie: efekt
K_WO03 odwotuje sie wytgcznie do dziatalnosci zawodowej ,z zakresu biznesu, handlu,
ekonomii, prawa lub technologii”, czyli tylko jednej z trzech prowadzonych specjalnosci,
ktorych rozrzut jest znaczny; efekt K_U03 nadal nie wskazuje, w ramach jakich dyscyplin
naukowych dobierane i stosowane sg techniki informacyjno-komunikacyjne; efekt K_U04 nie
okresla ani poziomu, ani jezykow takich czynnosci jak ,wykonywanie ttumaczen, sporzadzanie
tekstéw, prezentowanie stanowisk”.
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Zalecenie pozostaje niezrealizowane.

Ad 3-5. Analiza zatacznikdw 1 i 2 do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy pozwala
stwierdzié, iz Wnioskodawca przedstawit skorygowane efekty uczenia sie K_WO05 oraz K_WO06,
ktore zostaty podane w przedmiotowej uchwale jako przyktady btedéw. Uporzadkowano opis
kierunkowych efektéw uczenia sie w odniesieniu do wiedzy, umiejetnosci i kompetencji
spotecznych, jednak przyporzadkowanie poszczegélnych efektdw do kazdej z tych kategorii
budzi watpliwosci, gdyz znaczna czesé efektdw w kategorii wiedza odnosi sie do praktycznych
zastosowan, pomijajac aspekt nabywania wiedzy, ktdra mogtaby by¢ praktycznie zastosowana.
Jak wskazano w odniesieniu do zalecen 1 i 2, opisy kierunkowych efektéw uczenia sie nadal
zawierajg btedy, a co za tym idzie — nadal nie mogg stanowié¢ podstawy do opracowania
rzetelnego i przejrzystego systemu weryfikacji efektéw uczenia sie. W zatgcznikach 1i 2 do
whniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy przedstawiono korekty opiséw efektéw uczenia sie
na poziomie zajec i grup zajec. Analiza tej dokumentacji wskazuje na brak korelacji pomiedzy
efektami kierunkowymi a szczegdétowymi. Na przyktad, jak wynika z przedtozonej
dokumentacji, efekt kierunkowy w kategorii wiedzy K_WO01 (,,zna i rozumie w zaawansowanym
stopniu teorie naukowe, metodologie i terminologie wfasciwg dla jezykoznawstwa,
literaturoznawstwa, nauk o kulturze i religii oraz innych dyscyplin realizowanych w ramach
programu studiéw na kierunku filologia”) jest osiggany na zajeciach socjologiczne aspekty
zarzgdzania i komunikacji, cho¢ w odniesieniu do dyscyplin subsydiarnych takiej koniecznosci
nie ma. Efekt kierunkowy K_WO1 nie jest natomiast osiggany na zajeciach wstep do
jezykoznawstwa, odnoszgcych sie do dyscypliny wiodacej na ocenianym kierunku. Efekty
uczenia sie przewidziane dla tych zajec kierunkowych skupiajg sie wytgcznie na zastosowaniach
wiedzy, a tej student nie posiadt, gdyz nie zostato to przewidziane w programie studiow. We
whiosku o ponowne rozpatrzenie sprawy nie wskazano, jakie konkretne dziatania naprawcze
zostaty podjete w celu odzwierciedlenia w szczegdtowych efektach uczenia sie postepu wiedzy,
umiejetnosci i kompetencji spotecznych. Z analizy dokumentacji wynika, ze uchybienie to nie
zostato skutecznie zniwelowane. Na kluczowych dla ocenianego kierunku zajeciach PNJA
réznice pomiedzy kolejnymi etapami sg albo nieznaczne, albo skokowe. Przyktadowo: na
zajeciach PNJA 1 oraz PNJA 2 przewidziano identyczny efekt szczegdtowy: ,jest gotow do
przyswajania informacji i ich interpretacji w sposéb samodzielny na poziomie B2 (np. przy
uzyciu materiatow zrédtowych i pomocy dydaktycznych) lub w przypadku trudnosci, do
konsultacji z innymi specjalistami w kwestii rozwigzywania problemdéw praktycznych”. Na
kolejnych zajeciach PNJA 3 nastepuje przeskok z poziomu znajomosci jezyka B2 na C1,
a pozostata czes¢ opisu pozostaje bez zmian: ,jest gotdw do przyswajania informacji i ich
interpretacji w sposéb samodzielny na poziomie C1 (np. przy uzyciu materiatéw zrédtowych
i pomocy dydaktycznych) lub w przypadku trudnosci, do konsultacji z innymi specjalistami
w kwestii rozwigzywania problemoéw praktycznych”. ldentyczny opis obowigzuje tez na
kolejnych poziomach tej sekwencji zaje¢, a mianowicie PNJA 5 oraz PNJA 6.

Zalecenia pozostaja niezrealizowane.

Biorac pod uwage powyisze, brak jest przestanek do zmiany stanowiska w zakresie oceny
realizacji zalecen dotyczacych kryterium 1.
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W odniesieniu do kryterium 10 sformutowano zalecenie:

1. Rzetelnie stosowal procedury systematycznej oceny programu studiéw obejmujace co
najmniej ocene sformutowania efektéw uczenia, dobdr tresci programowych, metody
ksztatcenia, metody weryfikacji i oceny efektdw uczenia sie, i stosowac wnioski z tej oceny
do doskonalenia programu studiow.

Ad 1. Uczelnia posiada wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia, ktéry na kierunku
filologia nie w petni poskutkowat wprowadzaniem efektywnych dziata naprawczych, z ktérych
cze$¢ przyniosta rezultaty odwrotne od zamierzonych, na co wskazujg nieprawidtowosci
w zakresie zapewnienia efektow uczenia sie i tresci programowych odpowiadajgcych
przyporzadkowaniu kierunku do dyscyplin naukowych czy tak dalece idgce uproszczenie
ogdlnych zatozonych dla kierunku efektédw uczenia sie, ze utracity one swojg jednoznacznos¢.
Powyzsze swiadczy o tym, ze dziatania podejmowane w wewnetrznym systemie zapewniania
jakosci ksztatcenia okazaty sie nieskuteczne.

W zwigzku z powyiszym Prezydium uznaje zalecenie za niezrealizowane.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia stwierdza, iz uruchomita odpowiednie
procedury wewnetrznego systemu zapewnienia  jako$ci  ksztafcenia, dokonata
,kompleksowego i gtebokiego przegladu programu studidw”, atakie ,z najwyiszg
starannoscia zrealizowata wszystkie uwagi i zastrzezenia zespotéw oceniajgcych i Prezydium
PKA”.

Stanowisko Prezydium PKA

Uczelnia posiada wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia, jednak nie okazat sie on
skuteczny w niwelowaniu uchybien zidentyfikowanych przez zespoty oceniajgce na kierunku
filologia. Nieprawidtowosci wskazane w ocenie realizacji zalecen odnoszacych sie do kryterium
1 nadal dotyczg sformutowania oraz mozliwosci weryfikacji efektow uczenia sie, jak réwniez
tresci programowych odpowiadajgcych przyporzadkowaniu kierunku do dyscyplin naukowych.
Wykazano, iz Uczelnia w swoisty sposdb interpretuje charakterystyke P6S_WG Polskiej Ramy
Kwalifikacji, zgodnie z ktérg student kazdego kierunku, bez wzgledu na profil studidw,
powinien osiggnac na zaawansowanym poziomie wiedze obejmujacg wybrane fakty, obiekty
i zjawiska oraz dotyczgce ich metody i teorie wyjasniajace ztozone zaleznosci miedzy nimi,
stanowigce podstawowg wiedze ogdlng z zakresu dyscyplin naukowych tworzacych jego
podstawy teoretyczne, a w przypadku studiéw o profilu praktycznym — réwniez zastosowania
praktyczne tej wiedzy w dziatalnosci zawodowej zwigzanej z ich kierunkiem. W opinii Uczelni
nabywanie wiedzy na temat metod i teorii w zakresie dyscyplin, do ktérych kierunek zostat
przyporzadkowany, nie jest konieczne, stgd w szczegdtowych efektach uczenia sie rzadko
pojawiajg sie odniesienia na przyktad do efektu K_WO01. A jesli juz sie pojawiaja, to na przyktad
w odniesieniu do zaje¢ socjologiczne aspekty zarzqdzania i komunikacji, czyli takich, ktére
wykraczajg poza dyscypliny, do ktérych przyporzagdkowano oceniany kierunek. Dyscypliny te
mieszczg sie w ogdlnikowym sformutowaniu ,inne”. Nadal nie skorelowano efektéw
kierunkowych ze szczegdétowymi i nie zniwelowano istoty zarzutu w odniesieniu do sekwencji
zajeé, ktora nie ukazuje progresu wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych. Wbrew
stwierdzeniu Uczelni, iz uchybienia w zakresie sformutowania efektéw uczenia sie nie powinny
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wptywac na ocene wewnetrznego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia, nie jest mozliwe
roztaczne traktowanie tych kryteriéw, gdyz wskazane powyzej zasadnicze problemy dotyczace
niepetnej realizacji charakterystyki P6S_WG Polskiej Ramy Kwalifikacji i braku korelacji
pomiedzy efektami kierunkowymi a szczegétowymi $wiadczg o tym, ze stosowany przez
Uczelnie wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia nie jest skuteczny.

Zalecenie pozostaje niezrealizowane.

Biorac pod uwage powyisze, brak jest przestanek do zmiany stanowiska w zakresie oceny
realizacji zalecenia dotyczacego kryterium 10.

Biorac pod uwage brak realizacji zalecern w odniesieniu do kryterium 1 i 10, Prezydium PKA
stwierdza, iz nie zostaty spetnione warunki do zmiany oceny wydanej w uchwale nr 337/2022
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 19 maja 2022 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Edukacji i Nauki,
2. Rektor Akademii Nauk Stosowanych im. Stanistawa Staszica w Pile.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Stanistaw Wrzosek
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