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Uchwata nr 107 /2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 23 lutego 2023 r.

w sprawie oceny programowej kierunku finanse i rachunkowos¢ prowadzonego
w Matopolskiej Uczelni Paristwowej im. rtm. Witolda Pileckiego w Oswiecimiu na poziomie
studidéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 574, z pdzn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej po zapoznaniu sie z opinig Il zespotu nauk spotecznych
prowadzacego dziatalnos¢ w zakresie dyscyplin: ekonomia i finanse, geografia spoteczno-
ekonomiczna igospodarka przestrzenna, nauki o zarzadzaniu i jakosci, raportem zespotu
oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku finanse
i rachunkowosé prowadzonego w Matopolskiej Uczelni Paristwowej im. rtm. Witolda Pileckiego
na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym, wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Matopolskiej Uczelni Panstwowej im. rtm. Witolda Pileckiego nie w petni umozliwia
studentom kierunku finanse i rachunkowos¢ osiaggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla
studiéw pierwszego stopnia o profilu praktycznym.
Sposrod kryteridw okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:
1. konstrukcja programu studidow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;
2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie;
3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentow efektow uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie;
4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry;
10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw
— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres dwdch lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. nieprawidtowosci na poziomie efektéw uczenia sie okreslonych dla zajeé, a dotyczace
m.in.: opisu efektéw nieuwzgledniajgcego specyfiki zajeé czy przypisania do zaje¢ efektéw
kierunkowych (bez okreslenia zakresu wiedzy, konkretnych umiejetnosci i kompetencji
spotecznych, jakie student powinien naby¢ podczas zajec), co nie pozwala na stworzenie
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skutecznego i rzetelnego systemu sprawdzania i oceniania efektoéw uczenia sie osigganych
przez studentdéw na zajeciach.

Uczelnia w odpowiedzi poinformowata, ze wraz ze zmianami kierunkowych efektéw uczenia
sie dokonata zmian w efektach uczenia sie okreslonych dla zaje¢, w tym zaktualizowata
sylabusy. Uczelnia przedstawita tylko jeden sylabus przed dokonaniem sugerowanych zmian
oraz po korekcie. Dokumentacja przedstawiona przez Uczelnie nie pozwala na stwierdzenie,
czy wskazane nieprawidtowosci zostaty przez Uczelnie skorygowane i w jakim zakresie,
w zwigzku z czym ocena stopnia spetnienia kryterium zostaje podtrzymana.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. btedna kwalifikacja zaje¢ do grupy zaje¢ ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne
i klasyfikowanie do tej grupy zajec nieprowadzonych w warunkach wtasciwych dla danego
zakresu dziatalnosci zawodowej oraz w sposéb umozliwiajgcy wykonywanie przez
studentdw czynnosci praktycznych (niezgodnie z rozporzadzeniem Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidéw).

Uczelnia poinformowata, ze w planie studiéw dokonata adekwatnych korekt zgodnych
rozporzgdzeniem w sprawie studiow oraz dodata Zatgcznik nr 2 do programu studiow
(stanowigcy zatgcznik nr 8 do odpowiedzi Uczelni) z zakre$lonymi na zétto godzinami zajec
zaliczonych do zajec ksztattujacych umiejetnosci praktyczne. Uczelnia nie przedstawita innych
objasnien w tym zakresie, a brak kompletu zaktualizowanych sylabuséw, nie pozwala na
stwierdzenie, jakie czynnosci praktyczne sg wykonywane przez studentdw na zajeciach
zakreslonych na zétto i jakie majg ksztattowaé umiejetnosci praktyczne, czy stosowane s3
praktyczne metody dydaktyczne, wykorzystywane specjalistyczne oprogramowanie. Zatem
ocena stopnia spetnienia kryterium zostaje podtrzymana.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. nieodpowiedni dla wielu zaje¢ dobdr i sposdb stosowania metod weryfikacji efektow
uczenia sie przypisanych do zaje¢, m.in. metody te nie umozliwiajg sprawdzenia
opanowania umiejetnosci praktycznych i przygotowania do prowadzenia dziatalnosci
zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy wiasciwych dla kierunku, czy skupione
sg na weryfikacji efektéw uczenia sie tylko w jednej kategorii opisowej;

2. uchybienia zwigzane z realizacjg prac dyplomowych zaréwno merytoryczne (niezgodnos¢
tresci i struktury pracy z tematem, btedy merytoryczne), jak iformalne, w tym
nieadekwatnos¢ do praktycznego profilu studiow.

W odpowiedzi Uczelnia poinformowata o podjetym dziataniu w zakresie zapewnienia
wtasciwego doboru i stosowania przez nauczycieli metod oraz form weryfikacji efektéw
uczenia sie, jakim jest wprowadzenie ,Procedury — ocena efektéw uczenia sie”. Uczelnia
poinformowata, ze zgodnie z t3 procedurg zostaty zaktualizowane sylabusy i zatwierdzone
Uchwata Senatu z dnia 28.11.2022 r. Do odpowiedzi nie dotgczono kompletu sylabuséw, co
uniemozliwia potwierdzenie dokonanych zmian. Wobec powyiszego zarzut zostaje
podtrzymany.

Uczelnia poinformowata ponadto, ze wprowadzono nowy system doboru promotoréw,
zgodnie z kwalifikacjami, doswiadczeniem praktycznym czy zainteresowaniami naukowymi.
Zwiekszono takze liczbe oséb do prowadzenia seminarium, co ma zmniejszy¢ liczbe prac
promowanych przez jednego promotora (Decyzja nr 15/2022 Dyrektora Instytutu Nauk
o Ekonomii i Bezpieczenstwie Matopolskiej Uczelni Panstwowej im. rotmistrza Witolda
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Pileckiego w Oswiecimiu z dnia 1 pazdziernika 2022 r.). Nowy system doboru promotordéw nie
zostat precyzyjnie opisany, a zmniejszenie liczby studentéw na seminarium nie wykazuje
prostej korelacji z poziomem merytorycznym prac czy adekwatnoscia do profilu praktycznego.
Podjete dziatania nalezy uznad za niewystarczajace dla podniesienia poziomu merytorycznego
prac dyplomowych oraz zapewnienia ich wiekszej adekwatnos$ci do praktycznego profilu
studiéw. Zatem ocena stopnia spetnienia kryterium zostaje podtrzymana.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. relatywnie niewielka liczba oséb z wyksztatceniem, dorobkiem naukowym i zawodowym
w dyscyplinie ekonomia i finanse, do ktdrej kierunek jest przyporzgdkowany, uniemozliwia
prawidtowg realizacje zaje¢ i osiggniecie efektéw uczenia sie oraz wyksztatcenie
umiejetnosci praktycznych;

2. przydziat zaje¢, biorgc pod uwage tematyke zaje¢ oraz wyksztatcenie, dorobek
naukowy/zawodowy oséb prowadzacych zajecia, nie umozliwia prawidtowej realizacji
zajeé oraz osiggniecia przez studentéw zaktadanych efektéw uczenia sie. Szczegétowe
informacje zawiera zatgcznik do uchwaty.

3. prowadzona polityka kadrowa oraz dziatania projakosciowe nie zapewniajg zatrudnienia
0s0b z wyksztatceniem oraz dorobkiem naukowym i zawodowym w dyscyplinie wiodacej,
do ktérej kierunek jest przyporzagdkowany, a przez to nie jest mozliwa prawidtowa obsada
i realizacja zaje¢ oraz osiggniecie efektéw uczenia sie, a takze wyksztatcenie umiejetnosci
praktycznych.

Uczelnia przedstawita szereg dziatan podejmowanych na rzecz dopasowania struktury
zatrudnienia osOb prowadzgcych zajecia na kierunku finanse i rachunkowos¢, jednak
w znacznej czesci o charakterze deklaratywnym. Nie przedstawita ani informacji wskazujacych
na efekty podjetych dziatan, ani propozycji konkretnych, sformalizowanych rozwigzan.
Natomiast przedstawione informacje oraz wyjasnienia dotyczgce zakwestionowanej obsady
zajec nie zmieniajg sytuacji, na podstawie ktérej dokonana zostata ocena w raporcie z wizytacji.
W zwigzku z powyzszym ocena stopnia spetnienia kryterium zostaje podtrzymana.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. przygotowywane i prezentowane w ramach USZJK analizy ograniczajg sie nierzadko do
prezentacji wynikow, bez wnioskdw i wskazania ewentualnych dziatan naprawczych, oséb
odpowiedzialnych czy terminéw ich realizacji, co powoduje, ze ich uzytecznosé¢ w ocenie
i doskonaleniu programu studiéw oraz warunkow jego realizacji jest niewielka.

W odpowiedzi, Uczelnia nie odniosta sie bezposrednio do zarzutu oraz nie wskazata
konkretnych dziatan naprawczych, ktére podjeta, czy zamierza podjaé w celu wyeliminowania
nieprawidtowosci zwigzanych z funkcjonowaniem Uczelnianego Systemu Zapewnienia Jakosci
Ksztatcenia. W zwigzku z powyzszym ocena stopnia spetnienia kryterium zostaje podtrzymana.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Zaleca sie okreslenie do wszystkich zaje¢ efektdw uczenia sie, uwzgledniajgcych specyfike
zajec i pozwalajgcych na stworzenie poprawnego systemu weryfikacji wiedzy, umiejetnosci
i kompetencji spotecznych, osigganych przez studentéw.

W odniesieniu do kryterium 2:
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1. Zaleca sie zaliczanie do zaje¢ ksztattujacych umiejetnosci praktyczne jedynie tych zajeé,
ktore sg zgodne zwymogami okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie studidw,
z uwzglednieniem koniecznos$ci spetnienia warunku w zakresie przypisania zajeciom
ksztattujgcym umiejetnosci praktyczne liczby punktéw ECTS w wymiarze wiekszym niz 50%
ogobtu punktédw ECTS, wymaganych do ukonczenia studiéw na kierunku.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie zapewnienie wtasciwego doboru i stosowania przez nauczycieli metod oraz form
weryfikacji efektéw uczenia sie umozliwiajagcych ocene stopnia ich osiggniecia,
w szczegblnosci w zakresie opanowania umiejetnosci praktycznych i przygotowania do
prowadzenia dziatalnosci zawodowej w obszarach zawodowego rynku pracy wtasciwych
dla kierunku finanse i rachunkowos¢.

2. Zaleca sie podjecie dziatan zapewniajgcych podniesienie poziomu merytorycznego prac
dyplomowych i zapewnienie ich wiekszej adekwatnosci do praktycznego profilu studidéw.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Zaleca sie dostosowanie struktury zatrudnienia oséb prowadzacych zajecia dydaktyczne
tak, by nastgpito zwiekszenie liczby oséb z dorobkiem naukowym/zawodowym
w dyscyplinie wiodgcej, do ktdrej kierunek jest przyporzadkowany.

2. Zaleca sie zapewnienie prawidlowej obsady zajeé, tzn. powierzenie ich nauczycielom
akademickim legitymujgcym sie odpowiednim dorobkiem naukowym, doswiadczeniem
dydaktycznym czy zawodowym zdobytym poza Uczelnig, powigzanym z tresciami
programowymi prowadzonych zaje¢.

3. Zaleca sie wdrozenie skutecznej polityki kadrowej oraz skutecznych dziatan
projakosciowych w celu zapobiegania powstaniu zdiagnozowanych btedéw
i nieprawidtowosci w przysztosci.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie zapewnienie efektywnego wykorzystania wynikéw analiz przygotowywanych
w ramach USZJK do poprawy i doskonalenia programu studidw oraz warunkéow jego
realizacji.

2. Zaleca sie wdrozenie skutecznych dziatan projakosciowych w celu zapobiegania powstaniu
zdiagnozowanych bteddéw i nieprawidtowosci w przysztosci.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3
Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korica roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunek finanse i rachunkowo$¢ na uczelni wymienione;j
w § 1 nastapi w roku akademickim 2024/2025.

§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej

w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
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3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§6

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Matopolskiej Uczelni Parstwowej im. rtm. Witolda Pileckiego w Oswiecimiu.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Stanistaw Wrzosek
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