Uchwata nr 874/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 paidziernika 2023 r.

w sprawie oceny programowej kierunku biotechnologia prowadzonego na Politechnice
Biatostockiej na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz. U. 2 2023 r. poz. 742, z péin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk inZynieryjno-
technicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny
programowej kierunku biotechnologia prowadzonym na Politechnice Biatostockiej
na poziomie studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogdlnoakademickim, wydaje
ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
na Politechnice Biatostockiej nie w petni umozliwia studentom kierunku biotechnologia
osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogdlnoakademickim.
Sposrod kryteridw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteridw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:
1. konstrukcja programu studidw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie
2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studidow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie
3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie
zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Na obu poziomach studidw stwierdzono niezgodnos$¢ pomiedzy przyjeta koncepcjg
ksztatcenia a przyporzgdkowaniem kierunku do dyscypliny naukowej — zaréwno sylwetka
absolwenta, jak i efekty kierunkowe i efekty zaktadane dla zaje¢ okreslonych w programie
studidow wskazujg na ulokowanie koncepcji nie tylko w dyscyplinie inzynieria Srodowiska,
goérnictwo i energetyka (do ktorej kierunek przyporzadkowano), ale réwniez w dyscyplinie
technologia zywnosci i zywienia.

W odpowiedzi Uczelnia przedstawita informacje dotyczace zmian w przypisaniu kierunku do
dyscyplin naukowych od momentu jego uruchomienia w roku akademickim 2013/2014 oraz
wyjasnita, ze ,W 2018 roku, zgodnie z nowq Ustawgq, zostaly zmienione dyscypliny,

1/12



Uchwata nr 874/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 5 pazdziernika 2023 r.

a pracownicy (zgodnie z zaleceniami 6wczesnych wtadz Uczelni) przypisali si¢ na wydziale do
dwéch dyscyplin: inzynierii $srodowiska, gérnictwa i energetyki oraz do inzynierii lqgdowej
i transportu. Przypisanie wszystkich nauczycieli prowadzqcych zajecia na kierunku
biotechnologia do dyscypliny inzynieria $rodowiska, goérnictwo i energetyka (zgodnie
z zaleceniami Wtadz), skutkowato naturalnym przypisaniem catego kierunku studiéw do tej
samej dyscypliny”. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze zadaniem zespotu oceniajacego PKA
nie jest ocena zasadnosci przypisania nauczycieli akademickich do dyscyplin naukowych (co
jest autonomiczng sprawg Uczelni), a ocena spéjnosci przyjetej na kierunku koncepcji
ksztatcenia z jego przypisaniem do dyscypliny naukowe;j.

Prezydium wskazuje, ze kierunek biotechnologia zasadniczo moze by¢ w catosci ulokowany
w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gornictwo i energetyka, ale takie przypisanie powinno
mieé odzwierciedlenie w koncepcji ksztatcenia, efektach uczenia sig i tresciach programowych.
W przypadku ocenianego kierunku takiej spdjnosci nie ma, co zostato udokumentowane
w raporcie zespofu oceniajgcego.

Uczelnia wskazuje réwniez, ze biotechnologia jest bardzo szeroka dziedzing nauki i obejmuje
,(1) biotechnologie biata, ktéra zajmuje si¢ wykorzystaniem mikroorganizméw (bakterii,
grzybéw lub produkowanych przez nich enzyméw) w produkcji zwiqzkéw chemicznych,
materiatow, biopaliw, (2) biotechnologie zielonq, ktéra wykorzystywana jest np. w rolnictwie
do produkcja roslin, chowu zwierzqt za pomocq narzedzi inzynierii genetycznej, (3)
biotechnologie czerwonq zajmujgcq sie produkcjq lekow (w tym biolekéw), szczepionek oraz
rozwojem diagnostyki molekularnej (scisle zwiqzana z farmacjq i medycynq), (4) biotechnologie
niebieskq — zwigzana z biotechnologiq wdd, (5) biotechnologie fioletowq — zwiqzang
z ustawodawstwem dotyczqcym biotechnologii. Biorgc pod uwage tak rozlegte zastosowanie
biotechnologii, zdecydowalismy na drugim stopniu kierunku biotechnologia, zaproponowac
specjalizacje: biotechnologia w przetworstwie rolno-spozywczym”. Naleiy zgodzi¢ sig
z Uczelnig, co do szerokiego zakresu i réznych obszaréw biotechnologii, ale przyjecie, ze
wszystkie obszary biotechnologii mozna ulokowaé w dyscyplinie inzynieria Srodowiska,
gérnictwo i energetyka jest btedne. Z poréwnania nowej klasyfikacji dziedzin i dyscyplin
naukowych z wczeéniej obowigzujacym wykazem i systematyka OECD wynika, ze w dyscyplinie
inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka ulokowana zostata biotechnologia z dziedziny
nauk technicznych (biotechnologii srodowiskowa); biotechnologia medyczna (w zakresie nauk
farmaceutycznych) w dziedzinie nauk medycznych i nauk i zdrowiu i dyscyplinie nauki
farmaceutyczne a biotechnologia medyczna (w zakresie nauk medycznych) w dziedzinie nauk
medycznych i nauk o zdrowiu, w dyscyplinie nauk medyczne; biotechnologia rolnicza zostata
umiejscowiona w dziedzinie nauk rolniczych, w dyscyplinach: nauki lesne (w zakresie
zwigzanym z naukami leénymi), rolnictwo i ogrodnictwo (w zakresie zwigzanym z rolnictwem),
technologia 2ywnosci i zywienia (w zakresie biotechnologii 2ywnosci), weterynaria
(biotechnologia w zakresie diagnostyki ileczenia zwierzat), zootechnika i rybactwo
(biotechnologia w zakresie zwigzanym z zootechnika); biotechnologia obejmujaca dziedzing
nauk biologicznych znalazta sie w dyscyplinie nauki biologiczne w dziedzinie nauk Scistych
i przyrodniczych, a biotechnologia obejmujaca nauki chemiczne — w dyscyplinie nauki
chemiczne, w dziedzinie nauk $cistych iprzyrodniczych (dodatkowa uwaga: zgodnie
z rozporzadzeniem z dnia 11 paidziernika 2022 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych, biotechnologia zostata wydzielona jako samodzielna
dyscyplina w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych). Powyisze wskazuje, ze szeroki zakres
biotechnologii znalazt odzwierciedlenie w jej przypisaniu do réznych dyscyplin naukowych.
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Oznacza to, ze jesli koncepcja na kierunku biotechnologia wykracza poza zakres biotechnologii
$rodowiskowej, to kierunek nie moie by¢ przypisany jedynie do dyscypliny inzynieria
$rodowiska, gornictwo i energetyka. A takg sytuacje odnotowano na ocenianym kierunku.

W przestanej odpowiedzi napisano réwniez ,Obecnie podjelismy juz dziatania ponownej
modernizacji kierunku biotechnologia pierwszego i drugiego stopnia. W jej ramach nastgpi
zmiana dyscyplin, do ktorej przypisany jest kierunek, a co za tym idzie — uaktualniony zostanie
tez program studiow. Sugestie Zespotu Oceniajgcego PKA przekazane podczas wizytacji na
kierunku biotechnologia sq niezwykle cenne i z pewnosciq zostanq uwzglednione podczas
modernizacji kierunku”. Nie przedstawiono natomiast zadnych formalnych dokumentéw
wskazujacych na podjecie dziatan naprawczych. Oznacza to, ze nie ma podstaw do uchylenia
sformutowanego zarzutu.

Uczelnia zakwestionowata zasadno$¢ czesci uwag dotyczacych powigzania efektow
zaktadanych dla zaje¢ okreslonych w programie studidw z dyscypling, do ktdrej
przyporzgdkowano kierunek i tre$ciami programowymi, ktére nie sg charakterystyczne dla
biotechnologii argumentujac, ze tresci programowe tych zaje¢ wpisujg sie w biotechnologie.
Nie mozna zgodzic sie z Uczelnig w tym zakresie. Np. w odpowiedzi podano, ze w przypadku
zajec biotechnologia wody i sciekéw w zaktadach przemystowych tresci programowe obejmuja
procesy biochemiczne stosowane w uzdatnianiu wdéd i oczyszczaniu sciekdéw podczas gdy
z sylabusa dotgczonego do raportu samooceny wynika, ze tresci obejmuja: ,ZuZycie wody
w przemysle oraz jakos¢ wody dostarczonej. Biotechnologia w uzdatnianiu wody przemystowej,
wymagania dla wody przemystowej. Charakterystyka wody surowej, zagroZenia wywotane
przez organizmy wodne, wybor metod uzdatniania wody, podstawy teoretyczne uzdatniania
wody metodami biologicznymi, zalety i wady metod biologicznych uzdatniania wody, usuwanie
substancji nieorganicznych z wody, metody biologicznego uzdatniania wody, organizmy w sieci
wodociggowej. Stabilnos¢ biologiczna wody. Charakterystyka Sciekow przemystowych
z wybranych gatezi gospodarki. Regulacje prawne zwigzane z gospodarkqg wodno-sciekowq
w zaktadach przemystowych. Przemiany biotechnologiczne najistotniejszych zanieczyszczen
wystepujgcych w sciekach przemystowych, w warunkach tlenowych i beztlenowych.
Biologiczne metody oczyszczania Sciekow przemystowych z wykorzystaniem drobnoustrojow
w formie zawieszonej (osadu czynnego) w uktadzie przeptywowym i sekwencyjnym.
Rozwigzania techniczne i technologiczne bioreaktorow. Systemy stuzqce do zintegrowanego
usuwania zwigzkéw organicznych, azotu i fosforu. Urzqdzania do podczyszczania wybranych
Sciekow przemystowych. Uktady urzqdzern do oczyszczania sciekow przemystowych
w oczyszczalniach zaktadowych”, czyli typowe dla inzynierii srodowiska. Dodatkowa uwaga:
nawet jesli w tresciach programowych wymieniono biologiczne metody oczyszczania $ciekéw
w reaktorach z biomasg zawieszong i osiadtg, to nie oznacza, ze to zakres biotechnologii. Do
jednoznacznej oceny powinny by¢ podane informacje bardziej szczegétowe: jesli omawiana
jest tylko efektywnos$¢ i parametry technologiczne procesu to jest to zakres inzynierii
Srodowiska. Aby mowi¢ o biotechnologii nalezy te procesy powigza¢ np. z charakterystyka
mikroorganizmoéw, kinetyka wzrostu itd.

W raporcie zespotu oceniajacego, ze wzgledu na dos$é¢ ogdine sformutowanie efektow
kierunkowych, oceny prawidtowosci przypisania kierunku do dyscypliny naukowej i powigzania
efektéw przedmiotowych dokonano na podstawie efektéw przedmiotowych i w wymienionych
w raporcie zespotu oceniajgcego zajeciach wskazywano na powigzanie z dyscypling naukowa
(inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka badz technologia zywnosci i Zywienia). Uczelnia
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nie w petni zrozumiata te uwage, wskazujac, ze tresci programowe niektdrych z wymienionych

zajec s3 spdjne z biotechnologia, a przez zesp6t oceniajacy, niestusznie, z biotechnologia nie

zostaly powiazane, np. bioremediacja terenéw zanieczyszczonych. Nalezy zwréci¢ uwagg, ze

w przypadku tych zajeé wskazano jedynie, ze efekty wpisuja sie w dyscypling inzynieria

érodowiska, gérnictwo i energetyka (nie byto uwagi, ze nie odnosz3 si¢ do biotechnologii).

Podobnie jest w przypadku zajeé technologie produkcji biopaliw i biologiczne oczyszczanie

gazéw odlotowych - w tym przypadku tresci programowe réwniez wskazuja na powiazanie

z inzynierig $rodowiska, i zawierajg elementy, ktére mozna uznac za typowe dla biotechnologii.

W przypadku tych drugich zaje¢ takie wnioski wyciagnieto na podstawie sylabusa.

Charakterystyka treéci programowych przedstawionych w odpowiedzi Uczelni wskazuje

jednak, ze elementéw biotechnologii jest niewiele i zajecia wpisujg si¢ w zakres inzynierii

érodowiska/ochrony $rodowiska. W przypadku pozostatych zajeg, tj.:

— towaroznawstwo — Uczelnia uznata zasadno$¢ uwag zespotu oceniajacego i deklaruje
usuniecie zajeé z programu studiow;

— chemiczna analiza toksykologiczna — Uczelnia uznata uwagi zespotu oceniajacego
i deklaruje zmiany w celu zwigkszenia udziatu tresci programowych wpisujacych sig
w dyscypline inzynieria $srodowiska, gérnictwo i energetyka, ale z przedstawionego opisu
wynika, ze bedzie to gtéwnie analityka prébek $rodowiskowych, co réwniez budzi
zastrzezenia co do zwigzku z biotechnologig;

— projektowanie proceséw technologicznych — nie mozna uzna¢ stanowiska Uczelni, ze tresci
programowe wpisuja sie w biotechnologig: dotyczg proceséw technologicznych procesu
spozywczego (np. utrwalanie zywnosci). Ewidentnie to, ze tresci programowe s3
charakterystyczne dla technologii nie biotechnologii jest widoczny w sylabusie dotagczonym
do raportu samooceny (np. Ogélne zasady projektowania zaktadu przetwérczego przemystu
spozywczego. Lokalizacja, otoczenie i infrastruktura obiektu technologicznego. Zasady
Dobrej Praktyki Higienicznej (GHP) oraz Dobrej Praktyki Produkcyjnej (GMP) z zaktadzie
przetwarzajgcym zywno$¢. Czesci sktadowe procesu produkcyjnego zaktadu. Proces
technologiczny. Bilans materiatowy procesu technologicznego. Dobér maszyn i urzadzen
i ich rozmieszczenie. Proces transportowy. Gospodarka magazynowa). Niektdre z tresci
programowych wpisuja sie co prawda w dyscypling, do ktérej przypisano kierunek, ale s3
typowe dla inzynierii $rodowiska nie biotechnologii (np. energia ogrzewania i wentylacji,
gospodarka wodno-$ciekowa);

— technologia zywnosci, sktadniki bioaktywne produktow naturalnych, linie przetworstwa
rolno-spozywczego, aparatura | urzqdzenia w przetwdrstwie rolno-spozywczym,
nanotechnologie w produkcji Zywnosci, toksykologia surowcéw i produktéw rolno-
spozywczych — nie mozna uznaé stanowiska Uczelni, ze tresci programowe wymienionych
zaje¢ wpisuja sie w biotechnologig i mieszcza sie w dyscyplinie inzynieria srodowiska.

2. Na obu poziomach studiéw w koncepcji ksztatcenia widoczny jest znaczny udziat zagadnien
zwigzanych z technologia zywnosci/inzynieria srodowiska, a nie biotechnologia.

W odpowiedzi Uczelnia wskazata, ze rzeczywiscie koncepcja ksztatcenia w pewnym stopniu
ulokowana jest w dyscyplinie technologia zywnosci i zywienia, a jako argument wskazujacy na
zasadnoé¢ ulokowania koncepcji ,w obszarze przetwérstwa rolno-spozywczego {..)" jest
zgodnosé ze specyfika regionu pétnocno-wschodniej Polski. W konsekwencji Uczelnia sama
podkreéla, ze koncepcja ksztafcenia jest ulokowana w dyscyplinie technologia zywnosci
i zywienia, mimo, ze kierunek zostat przypisany jedynie do dyscypliny inzynieria Srodowiska,
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gornictwo i energetyka. To ponownie wskazuje na stwierdzong niespdjnosé. Dodatkowo, jak
wykazano w raporcie zespotu oceniajacego, wiele tresci programowych odnosi sie wprost do
technologii Zzywnosci, nie biotechnologii. Jezeli Uczelnia uznaje, ze istotne dla specyfiki regionu
i__zapotrzebowania na lokalnym rynku pracy sg kompetencie absolwenta zwigzane
z technologig zywnosci i przemystem rolno-spozywczym, ma prawo uwzgledni¢ to w koncepcji
ksztatcenia, ale musi to mieé¢ odzwierciedlenie w nazwie kierunku i jego przypisaniu do
dyscypliny naukowej/dyscyplin naukowych.

W odpowiedzi wskazano réwniez, ze Uczelnia podejmie dziatania naprawcze, ktérych celem
bedzie ograniczenie tresci zwigzanych z technologig zywnosci i Zzywienia i wprowadzenie tresci
programowych dotyczacych m.in. inzynierii bioreaktoréw, podstawowych aparatéw i urzadzen
stosowanych w technologiach biochemicznych, zasad organizacji produkcji biotechnologiczne;j,
technologii stosowanych do otrzymywania bioproduktéw, podstaw projektowania linii
technologicznych oraz powiekszania skali proceséw. Nie dostarczono natomiast formalnych
dokumentéw wskazujacych na podjecie tego typu dziatarn naprawczych (np. nowego
programu studiéw). Oznacza to, ze nie ma podstaw do uchylenia sformutowanego zarzutu.

3. Na studiach drugiego stopnia w zbiorze kierunkowych efektéw uczenia sie nie
uwzgledniono efektow odnoszacych sie wprost do efektéw umozliwiajacych nabywanie
kompetencji inzynierskich: P6S_WG P7S_WG (zna) podstawowe procesy zachodzqce
w cyklu Zycia urzqgdzen, obiektow i systemow technicznych oraz P6S_UW P7S_UW (potrafi)
projektowac — zgodnie z zadanq specyfikacjq — oraz wykonywac typowe dla kierunku
studiéw proste urzqdzenia, obiekty, systemy lub realizowac procesy, uzywajqgc odpowiednio
dobranych metod, technik, narzedzi i materiatow zawartych w charakterystykach drugiego
stopnia okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 22
grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 226).

Mozna uznaé wyjasnienie Uczelni dotyczace odniesienia efektéw kierunkowych do efektu
P7S_WG w zakresie (zna) podstawowe procesy zachodzace w cyklu 2ycia urzadzen, obiektéw
i systeméw technicznych. Nie moina natomiast przyjg¢ wyjasnienia dotyczacego efektu
P7S_UW w zakresie (potrafi) projektowac — zgodnie z zadang specyfikacjg — oraz wykonywa¢é
typowe dla kierunku studiéw proste urzadzenia, obiekty, systemy lub realizowaé procesy,
uzywajac odpowiednio dobranych metod, technik, narzedzi i materiatéw. Absolwenci uzyskuja
tytut zawodowy inzyniera/magistra inzyniera a w efektach brakuje efektu zwigzanego
z projektowaniem prostych urzadzen, obiektéw, w a przypadku kierunku biotechnologia -
systemdw, rozumianych m.in. jako proceséw biotechnologicznych. Brak efektu zwigzanego
z projektowaniem dostrzegta réwniez sama Uczelnia zapewniajgc, ze przy modernizacji
programu studidow zostang wprowadzone tresci dotyczace m.in. projektowania i rozwoju linii
technologicznych oraz powiekszania skali proceséw (str. 3 odpowiedzi Uczelni na raport
zespotu oceniajgcego). Jednoczesnie Uczelnia deklaruje, ze w modernizowanym programie
studidow efekty zwigzane z nabywaniem kompetencji iniynierskich zostang ,bardziej
uszczegotowione, uwypuklone | oczywiscie udostepnione publicznie”. Brak formalnych
dokumentow wskazujacych na podjecie dziatan naprawczych nie daje podstaw do uchylenia
sformutowanego zarzutu.
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W odniesieniu do kryterium 2:

1. Na studiach pierwszego stopnia zaplanowano zbyt mato zaje¢ umozliwiajacych osiagnigcie
efektow zwigzanych z realizacjg proceséw biotechnologicznych, wykorzystaniem
bioreaktoréw, cyklem zycia produktéw, urzadzen i instalacji stosowanych w biotechnologii,
planowaniem i przeprowadzaniem eksperymentdw w zakresie biotechnologii oraz
projektowaniem prostych urzadzen, obiektéw, systeméw lub proceséw, typowych dla
biotechnologii. Tresci programowe zaplanowane na studiach drugiego stopnia nie
pozwalajg na realizacje efektéw z procesami biotechnologicznymi: optymalizacja procesow
biotechnologicznych, usprawnieniami istniejgcych rozwiazan technicznych, systeméw lub
proceséw typowych dla biotechnologii, wykorzystywaniem wiedzy z zakresu biotechnologii
do rozwiagzywania probleméw biotechnologicznych oraz planowaniem i przeprowadzaniem
wieloetapowych eksperymentéw badawczych w zakresie biotechnologii.

W odpowiedzi Uczelnia wymienia zajecia, ktére w jej opinii umozliwiajg realizacje ww. efektow.
Nie mozna uzna¢ stanowiska Uczelni w tym zakresie, a przedstawiona odpowiedz wskazuje na
pewne niezrozumienie, jakie tresci programowe powinny by¢ realizowane, aby te efekty
osiagnaé. Dla przykfadu mozna podaé, ze w opinii Uczelni planowanie i przeprowadzanie
eksperymentéw w zakresie biotechnologii realizowane jest m.in. na zajeciach: chemia ogdina
i nieorganiczna, chemia analityczna, chemia organiczna, chemia fizyczna, biologia komérki, itd.
Ani efekty uczenia sie dla zaje¢ ani treéci programowe ww. zaje¢ na to nie wskazuja. Podobnie
jest w przypadku efektu zwigzanego z realizacjg proceséw biotechnologicznych, ktéry ma by¢
realizowany m.in. w ramach mikrobiologii czy enzymologii. Wiedza z tych zajec jest niezbgdna
dla wyksztatcenia biotechnologa, ale w ramach tych zaje¢ nie sa realizowane procesy
biotechnologiczne. Podobnie, jest w przypadku zaje¢ projektowanie procesow
technologicznych (treéci programowe wyraznie wskazujg, ze wramach zajg¢ nie s3
projektowane procesy biotechnologiczne), czy zaje¢ grafika inzynierska, w ramach ktérych
studenci maja naby¢ umiejetnosci projektowania prostych urzadzen, obiektéw lub proceséw
typowych dla biotechnologii. Tresci programowe zaje¢ (Linie rysunkowe. Pismo techniczne.
Podziatki. Przedstawianie przestrzennych utworéw geometrycznych na pfaszczyinie.
Rzutowanie prostokatne. Odwzorowanie obiektéw w rzutach prostokatnych, réwnolegtych na
dwie i trzy rzutnie. Widoki, przekroje, ktady. Wymiarowanie. Tolerowanie wymiaréw i ksztattu.
Pasowania. Zapis chropowatosci powierzchni. Rysowanie potfaczer  roztgcznych
i nieroztacznych. Rysunki wykonawcze i ztozeniowe) tego nie umozliwiajg. Podobnie jest na
studiach drugiego stopnia, gdzie Uczelnia wskazuje, ze optymalizacja proceséw
biotechnologicznych, wykorzystywanie wiedzy do rozwigzywania proceséow
biotechnologicznych czy przeprowadzanie wieloetapowych eksperymentéw badawczych
w biotechnologii realizowane jest m.in. w ramach zaje¢ technologia Zywnosci, linie
przetwdrstwa rolno-spozywczego, aparatura i urzqdzenia w przetworstwie rolno-spozywczym,
ale tresci programowe tego nie umozliwiaja.

Nalezy podkresli¢, ze pewne elementy tresci programowych niektérych zajec, wymienionych
w odpowiedzi Uczelni, s powigzane z realizacja proceséw biotechnologicznych,
wykorzystaniem bioreaktoréw, cyklem zycia produktdw, urzadzen i instalacji stosowanych
w biotechnologii, planowaniem i przeprowadzaniem eksperymentéw w zakresie
biotechnologii oraz projektowaniem prostych urzadzen, obiektéw, systeméw lub procesow,
typowych dla biotechnologii (studia pierwszego stopnia), optymalizacja procesow
biotechnologicznych, usprawnieniami istniejagcych rozwiagzan technicznych, systeméw lub
proceséw typowych dla biotechnologii, wykorzystywaniem wiedzy z zakresu biotechnologii do
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rozwigzywania probleméw biotechnologicznych oraz planowaniem i przeprowadzaniem
wieloetapowych eksperymentéw badawczych w zakresie biotechnologii (studia drugiego
stopnia), ale udziat tych tresci jest znikomy w porédwnaniu z tre$ciami obejmujacymi gtéwny
nurt tych zaje¢ (czesto odnoszacy sie do wiedzy podstawowej dla kierunku lub tresci
zwigzanych z inzynierig $rodowiska, chemig i technologig zywnosci), co budzi powaine
zastrzezenia co do mozliwosci realizacji wskazanych efektow.

Reasumujac, Uczelnia nie dostarczyta dodatkowych informaciji, ktére pozwolityby na wycofanie
zarzutu. Dodatkowo, Uczelnia deklaruje, ze rozwaza ,,na etapie projektowania modernizacji
kierunku studiow, powiekszenie puli przedmiotow z wyZej omawianymi tresciami
programowymi. Zostanie to uwzglednione w procesie modernizacji programu studiéw zaréwno
na pierwszym jak i drugim stopniu studiow. Zmniejszony zostanie udziat tresci zwigzanych
zinzynieriq srodowiska/chemiq i technologiq Zywnosci oraz zostang odpowiednio
zmodyfikowane efekty uczenia sie. Szczegdinqg uwage zwrécimy na kolejnos¢ realizowanych
przedmiotéw w trakcie studiow. Wprowadzone zostang dodatkowe tresci programowe
zwiqzane  realizacjq  procesow  biotechnologicznych, optymalizacjq  procesow
biotechnologicznych oraz planowaniem i przeprowadzaniem wieloetapowych eksperymentow
badawczych w zakresie biotechnologii. Podczas modernizacji programu ksztatcenia
zweryfikowana zostanie rowniez sekwencja zajec oraz zwiekszony zostanie udziaf zaje¢ (w tym
projektowych).” Nie dostarczono zadnych dokumentéw potwierdzajacych podjecie dziatan
naprawczych, nie ma zatem podstaw do uchylenia zarzutu.

2. Liczba godzin z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickim i studentéw zaplanowana
w programie studidw pierwszego i drugiego stopnia jest niewystarczajaca dla realizacji
tresci programowych zaplanowanych w ramach poszczegdinych zaje¢; niewystarczajgca
jest réwniez liczba i wymiar godzinowy zaje¢ projektowych zwigzanych z biotechnologig, co
powoduje, ze nie sg osiggane specyficzne dla kierunku biotechnologia kierunkowe efekty
uczenia sie zwigzane z nabywaniem kompetencji inzynierskich w zakresie projektowania.

W odpowiedzi Uczelnia powotuje sie na Uchwate Senatu nr 407/XXIV/XV/2019 w sprawie
okreslenia warunkéw, jakim powinny odpowiada¢ programy studiéw na studiach pierwszego,
drugiego stopnia oraz jednolitych studidw magisterskich na Politechnice Biatostockiej,
argumentujac, ze liczba godzin zaje¢ na kierunku jest zgodna z ww. aktem. Uczelnia wskazuje
rowniez, ze Uchwata nr 407/XXIV/XV/2019 zostata uchylona a obecnie obowigzuje Uchwata
Senatu PB nr 161/XVII/XVI/2022 i zapisy tej uchwaty zostang wykorzystane przy modernizacji
programu, aby zwiekszy¢ liczbe godzin z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich
i studentéw. Nie dostarczono dokumentéw wskazujacych na podjecie dziatan naprawczych,
w tym nowego program studiéw, co oznacza, ze zarzut nie moze zostac¢ uchylony.

Jednoczesnie Uczelnia podaje, ie ,Kompetencje inzynierskie sg nabywane nie tylko na
zajeciach projektowych, ale réwniez na innych formach o charakterze praktycznym (...). Tresci
programowe praktycznie wszystkich przedmiotow sg dobierane tak, by zajecia miaty
odniesienie do dziatan praktycznych, do zastosowan teorii w warunkach rzeczywistych, a dzieki
temu majg przetozenie na rozwdj kompetencji praktycznych (inzynierskich)”. Nie mozna uzna¢
tego stanowiska, bo nie wszystkie zajecia o charakterze praktycznym stuzg nabywaniu
kompetenc;ji inzynierskich.

3. Na studiach drugiego stopnia nie jest spetniony warunek formalny, okreslony
w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 27 wrzes$nia 2018 r. w sprawie studidow § 3 ust. 1 pkt. 7
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(tj.Dz. U. z 2021 r. poz. 661), zgodnie z ktérym w przypadku kierunkéw studidw
przyporzadkowanych do dyscyplin w ramach dziedzin innych niz odpowiednio nauki
humanistyczne lub nauki spoteczne, program studiéw obejmuje zajecia z dziedziny nauk
humanistycznych lub nauk spotecznych, ktérym przyporzadkowano liczbe punktéw ECTS
nie mniejszg niz 5 ECTS.

W odpowiedzi Uczelnia wskazuje, ze oba zajecia, ktére w programie studidéw zostaty zaliczone
do zaje¢ z dziedziny nauk humanistycznych lub nauk spotecznych, sg zajeciami ogdlnymi,
nawiazujacymi do nauk spotecznych. Nie moina uzna¢ tego stanowiska, co w sposéb
szczegétowy udokumentowano w raporcie zespotu oceniajacego. Ponadto mimo, ze na str. 34
odpowiedzi Uczelnia zalicza HES Il (czyli zarzqdzanie jakosciq w biotechnologii i przetworstwie
rolno-spozywczym) do zajeé¢ z puli przedmiotéw humanistyczno-spotecznych, to na str. 37
odpowiedzi, do przedmiotéw niezwigzanych z dyscypling inzynieria $rodowiska, gornictwo
i energetyka zalicza tylko HES I, co oznacza, ze HES Il zalicza juz do dyscypliny, do ktérej
przypisano kierunek (dodatkowa uwaga: ze wzgledu na tresci programowe zajgcia te wpisuja
sie w dyscypline technologia zywnosci zywienia, a nie inzynieria $rodowiska, goérnictwo
i energetyka).

Dodatkowo Uczelnia wyjasnia, ze na Politechnice Biatostockiej, od roku akademickiego
2023/2024, bedzie obowigzywata ogdlnouczelniana pula zaje¢ z dziedziny nauk
humanistycznych/spotecznych, ktére zostang réwniez wprowadzone do programu studiow na
kierunku biotechnologia. Brak formalnych dokumentéw wskazujacych na wprowadzenie
zmian w programie studiéw nie daje podstaw do uchylenia sformutowanego zarzutu.

4. W programie studiéw pierwszego i drugiego stopnia nie zapewniono studentom wyboru
zaje¢ w wymiarze co najmniej 30% ogélnej liczby punktéw ECTS, co oznacza, ze nie zostat
spetniony wymaég formalny okreélony w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 27 wrzeénia 2018 r.
w sprawie studiéw § 3 ust. 3 (t.j. Dz. U. 2 2021 r. poz. 661), zgodnie z ktérym w programie
studiéw nalezy zapewnié¢ wybér zajeé, ktérym przypisano punkty ECTS w wymiarze nie
mniejszym niz 30% liczby punktéw ECTS koniecznej do ukoriczenia studidw.

Nie mozna uzna¢ stanowiska Uczelni, ze zajecia, w ktdérych zaktada sie osiagniecie przez
studentéw tych samych efektéw uczenia sig i zawierajace te same tresci programowe, ale
realizowane w j. polskim lub angielskim pozwalajg na ksztattowanie wtasnej scieki rozwoju (s3
to zajecia, gdzie wersja anglojezyczna jest kopia wersji polskojezycznej zajg¢, tacznie z ich
nazwa). Uczelnia argumentuje, z2e moga one by¢ zaliczone do puli zaje¢ obieralnych bo
,przedmioty prowadzone w jezyku polskim iobcym przypisane moga by¢ réznym osobom,
a przez to te same treéci programowe przedstawiane sa w réznych aspektach i dodatkowo
pozwalaja na ich rézne uwypuklanie”. Nie zmienia to faktu, ze w ramach tych zajg¢ realizowane
s3 te same treéci programowe, a wiec student nie ksztattuje indywidualnej Sciezki rozwoju
(dodatkowa uwaga: do realizacji zaje¢ w wersji polsko- i anglojezycznej przypisani s3 ci sami
nauczyciele akademiccy).

Dodatkowo Uczelnia ponownie podaje tzw. pary przedmiotéw, ktére uznaje za obieralne,
zajecia te réinia sie jedynie nazwa: efekty uczenia si¢ dla zaje¢ sg takie same a tresci
programowe réznia sie jedynie szczegétami. Oznacza to, ze te zajecia réwniez nie spetniaja
wymogéw zaje¢ do wyboru, bo nie pozwalaja na ksztattowanie wtasnej sciezki rozwoju.

5. Na obu poziomach studiéw zajeciom zwigzanym z prowadzong w Uczelni dziatalnoscia
w dyscyplinie inzynieria $rodowiska, gérnictwo i energetyka przypisano mniej niz 50%
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ogdblnej liczby ECTS, co oznacza niespetnienie warunku formalnego okreslonego
w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studiéow § 3 ust. 5 pkt 2
(tj.Dz. U. z 2021 r. poz. 661), zgodnie z ktérym program studidw o profilu
ogdblnoakademickim obejmuje zajecia zwigzane z prowadzong w uczelni dziatalnosciag
naukowa w dyscyplinie lub dyscyplinach, do ktérych przyporzadkowany jest kierunek
studiéw, w wymiarze wiekszym niz 50% liczby punktéw ECTS.

W odpowiedzi Uczelnia argumentuje; ze ,Wszystkie przedmioty realizowane na kierunku
biotechnologia s3 przypisane do dyscypliny inzynieria $rodowiska, goérnictwo i energetyka
oprécz jezykdw obcych, wychowania fizycznego i HES 1”. Dodatkowo, w odpowiedzi
przedstawiono wykaz zaje¢, ktére w opinii Uczelni s3 powigzane z prowadzong w Uczelni
dziatalnoscig naukowg w dyscyplinie inzyniera srodowiska, gérnictwo i energetyka. S3 to te
same zajecia, ktére wymieniono w raporcie samooceny, a w raporcie zespotu oceniajacego
szczegétowo wskazano (nie tylko przy opisywaniu tego standardu, ale w catym raporcie
podczas dokumentowania niespdjnosci pomiedzy koncepcjg ksztatcenia a przypisaniem
kierunku do dyscypliny naukowej), ktére z nich i dlaczego nie wpisuja sie w inzynierie
$rodowiska, gornictwa i energetyke, m.in. dlatego, ze wiele z nich to zajecia, ktérych nazwa
i tresci sg specyficzne dla technologii zywnosci. Zarzut pozostaje w mocy.

6. Brak, specyficznych dla kierunku biotechnologia, celdw i efektéw uczenia sie dla praktyki
zawodowej, co powoduje nieprawidtowosci w doborze miejsc praktyk, ktére w wielu
przypadkach ukierunkowane sg na inzynierie srodowiska, technologie zywnosci i aspekty
analityczne, a nie biotechnologie.

Odnoszac sie do miejsc realizacji praktyk (str. 7 odpowiedzi) Uczelnia wskazata, ze wsréd
interesariuszy zewnetrznych kierunku (a tym samym firm, w ktérych studenci realizujg
praktyki), oprocz firm zwigzanych z przetwérstwem rolno-spozywczym znajdujg sie te zwigzane
z inzynierig srodowiska (co zostato stwierdzone juz w raporcie z wizytacji) a nawet
z biotechnologia medyczng i farmaceutyczng. To ponownie wskazuje na niespojnosc koncepcji
ksztatcenia/tresci programowych i przypisania kierunku do dyscypliny naukowej. Przypisanie
kierunku wskazuje, ze koncepcja bedzie zwigzana z tzw. biotechnologig srodowiskowa, tresci
programowe (zwtaszcza na drugim stopniu studiéw) wskazujg na technologie zywnosci (nie
biotechnologie), a praktyki mogg by¢ realizowane nawet w firmach z zakresu biotechnologii
farmaceutycznej i medycznej. Dodatkowo, w odpowiedzi zawarto informacje, ze ,,0d semestru
letniego biezqcego roku akademickiego wprowadzono systematyczng ocene praktyk zaréwno
dla studentow pierwszego jak i drugiego stopnia. Po zakoriczonych praktykach zostanie
wystany do zaktadowego opiekuna praktyk raport koricowy, ktory bedzie zawierat opinie
opiekuna praktyki o studencie (praktykancie). Dodatkowo student po odbytej praktyce rowniez
bedzie zobowiqzany do wypetnienia raportu dotyczqcego przebiegu zrealizowanych praktyk.”
Uczelnia deklaruje zatem podjecie dziatart naprawczych ale rzeczywistej oceny ich skutecznosci
mozna dokonac jedynie na podstawie oceny czynnosci wykonywanych na praktykach (realizacji
programu praktyk), co na obecnym etapie nie wptywa na ocene stopnia spetnienia kryterium.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Na obu poziomach studiéw nieprawidtowo dobrano metode weryfikacji efektéw z zakresu
zajec o charakterze projektowym (w wielu przypadkach projektem nazywany jest referat
lub/i prezentacja w programie PowerPoint, co jest niewtasciwe na studiach konczacych sie
nadaniem tytutu zawodowego inzyniera/magistra inzyniera).
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W odpowiedzi Uczelnia podaje, ze ,Prezentacje multimedialne jak tez referaty stanowig
jedynie podsumowanie catej wykonanej przez studenta pracy. Prezentacja ma na celu
ostateczne przedstawienie wykonanego wczesniej projektu (w tym zaprezentowanie tematyki
problemu, dokonanie analizy istniejacych rozwigzan, wybér najlepszej metody wraz
z uzasadnieniem, zaproponowanie autorskiego rozwigzania i poréwnanie go z innymi)”. Jesli
rzeczywiscie tak jest, to powinno by¢ to doktadnie podane w sylabusie wraz ze wskazaniem, co
jest przedmiotem projektu. Jednak, jak stwierdzono podczas wizytacji, projektem nazywane sg
prezentacje w PowerPoint (co zostato wykazane w raporcie na podstawie wybranych do oceny
prac etapowych — metodg weryfikacji efektéw uczenia sie miat by¢ projekt, a zespotowi
oceniajacemu przedstawiono jedynie prezentacje bedace opisem funkcjonujacych zaktadow:
lokalizacji, wytwarzanych produktéw, linii technologicznych (a to wszystko wzbogacone
licznymi zdjeciami produktéw i hal technologicznych) oraz elementami oceny Srodowiskowej
instalacji (np. jej wptyw na formy przyrody). Zadna z prac nie byta projektem.

Uczelnia deklaruje podjecie dziatari naprawczych: przeglad prac etapowych i przekazanie uwag
kierownikom katedr. Jest to wazny krok, ale oceny podjetych dziatart naprawczych mozna
dokona¢ dopiero na podstawie zmiany metod weryfikacji efektéw uczenia sig i przegladu prac
etapowych. Tym samym istota zastrzezenia nie zostata wyeliminowana.

2. Na obu poziomach studiéw tematyka i zakres licznych prac dyplomowych nie jest zwigzany
z biotechnologia, s one typowe dla inzynierii srodowiska oraz technologii/chemii zywnosci.

W odpowiedzi Uczelnia opisuje dziatania Komisji ds. Jakosci Prac Dyplomowych, tj.
,weryfikacje zaréwno proponowanego tematu jak i zakresu pracy w kontekscie zgodnosci
z kierunkiem studidéw (...). Obecnie weryfikacja losowo wybranych prac jest wykonywana
rokrocznie, a uwagi i sugestie sa przekazywane kierownikom Katedr w celu oméwienia ich
z opiekunami prac. Ponadto od 2021 roku, w wyniku analizy przegladu prac dyplomowych na
Wydziale, nauczyciele akademiccy zgtaszajac tematy prac inzynierskich i magisterskich
zobligowani sa do przedstawienia szczeg6étowej problematyki proponowanej pracy, zakresu
pracy dyplomowej oraz stow kluczowych”. Dziatania te rzeczywiscie nosza znamiona
naprawczych, ale rzeczywistej oceny ich skutecznosci mozna dokonac jedynie na podstawie
oceny zrealizowanych prac dyplomowych. Oznacza to, ze Uczelnia nie usuneta przyczyn
stanowigcych podstawe do sformutowania zastrzezenia

3. Dowodem na osiagniecie przez studentéw efektéw uczenia si¢ w zakresie kompetencji
badawczych sg artykuly naukowe/materialy konferencyjne, ale prace te tematycznie
wpisuja sie w zakres technologii/chemii zywnosci, a nie biotechnologii.

Uczelnia odpowiedziata, ze tematyka publikacji naukowych, ktérych wspotautorami sg
studenci zwigzana jest z szeroko pojeta biotechnologia. W raporcie zespotu oceniajacego
wykazano (podajac liczne przyktady), ze wigkszo$¢ z prac wpisuje sie w chemie technologig
zywnosci, nie biotechnologig. Podobnie jest z pracami, ktérych tytuty zamieszczono
w odpowiedzi na raport z wizytacji. Nie mozna uznaé, ze tematyka tych prac wpisuje si¢
w zakres biotechnologii, a wiec zarzut pozostaje w mocy.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelni¢ wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujacych zalecen:
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W odniesieniu do kryterium 1:

1.

Zaleca sie na obu poziomach studiéw zapewnienie spdjnosci przyjetej koncepcji ksztatcenia
z przypisaniem kierunku do dyscypliny naukowej/dyscyplin naukowych.

. Zaleca sie, na zapewnienie zgodnosci miedzy przyporzadkowaniem kierunku do dyscypliny

naukowej/dyscyplin naukowych, a zaktadanymi efektami uczenia sie itresciami
programowymi.

. Zaleca sie na studiach drugiego stopnia, w zbiorze kierunkowych efektéw uczenia sie,

uwzglednienie petnego zakresu efektéw umozliwiajgcych uzyskanie kompetencji
inzynierskich zawartych w charakterystykach drugiego stopnia okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym
Systemie Kwalifikacji (Dz. U. 2 2017 r. poz. 986 i 1475 oraz z 2018 r. poz. 650 i 1669).

W odniesieniu do kryterium 2:

1.

W programie studiéw pierwszego stopnia naleiy zapewnié¢ tresci programowe
umotzliwiajgce osiggniecie efektéw zwigzanych z realizacjg proceséw biotechnologicznych,
wykorzystaniem bioreaktoréw, cyklem zycia produktdw, urzadzen i instalacji stosowanych
w biotechnologii, planowaniem i przeprowadzaniem eksperymentéw w zakresie
biotechnologii oraz projektowaniem prostych urzadzen, obiektéow, systemoéw lub
proceséw, typowych dla biotechnologii. W programie studiéw drugiego stopnia nalezy
zapewni¢ tresci pozwalajgce na realizacje efektéw z procesami biotechnologicznymi:
optymalizacjg proceséw biotechnologicznych, usprawnieniami istniejacych rozwigzan
technicznych, systeméw lub proceséw typowych dla biotechnologii, wykorzystywaniem
wiedzy z zakresu biotechnologii do rozwigzywania problemdéw biotechnologicznych oraz
planowaniem iprzeprowadzaniem wieloetapowych eksperymentéw badawczych
w zakresie biotechnologii.

. W programie studiéw pierwszego i drugiego stopnia naleiy zwiekszy¢ liczbe godzin

z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickim i studentéw tak, aby mozliwa byta
realizacja tresci programowych zaplanowanych w ramach poszczegdlnych zaje¢; zwiekszy¢
liczbe i wymiar godzinowy zaje¢ projektowych zwigzanych z biotechnologia tak, aby
zapewni¢ realizacje specyficznych dla kierunku biotechnologia kierunkowych efektéow
uczenia sie zwigzanych z nabywaniem kompetencji inzynierskich w zakresie projektowania.

W programie studiow drugiego stopnia nalezy zapewni¢ zajecia z dziedziny nauk
humanistycznych lub nauk spotecznych w wymiarze nie mniejszym niz 5 ECTS.

W programie studidw pierwszego i drugiego stopnia nalezy zapewni¢ wybdr zaje¢ wybdr
zajec, ktérym przypisano punkty ECTS w wymiarze nie mniejszym niz 30% liczby punktow
ECTS, koniecznej do ukonczenia studiéw, wedtug zasad, ktére pozwalajg studentom na
elastyczne ksztattowanie Sciezki ksztatcenia.

W programie studiow pierwszego i drugiego stopnia nalezy zapewni¢ realizacje zajec
zwigzanych z prowadzong w Uczelni dziatalnoscig naukowa w dyscyplinie/ dyscyplinach, do
ktérych przyporzadkowano kierunek w wymiarze wiekszym niz 50% liczby punktéw ECTS.
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6. Na obu stopniach studiéw nalezy sformutowa¢, specyficzne dla kierunku biotechnologia,
cele i efekty uczenia sie dla praktyki zawodowej oraz zapewni¢ miejsca realizacji praktyki
zawodowej umozliwiajace realizacje tych efektow.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Na obu stopniach studiéw nalezy zapewni¢ wtasciwa metode weryfikacji efektéw uczenia
sie zwigzanych z nabywaniem umiejetnosci projektowania (projekt, nie referat czy
prezentacja).

2. Naobu stopniach studiéw nalezy zapewni¢ zgodno$¢ tematyki prac dyplomowych z przyjeta
koncepcja ksztalcenia wyznaczong przez przypisanie kierunku do dyscypliny
naukowej/dyscyplin naukowych oraz efekty uczenia sig¢ specyficzne dla kierunku
biotechnologia.

3. Zaleca sie zapewnienie mozliwosci osiggania efektéw zwigzanych z nabywaniem
kompetencji badawczych poprzez realizacje prac, ktérych efektem bedg artykuty
naukowe/materiaty konferencyjne zgodne z przyjeta koncepcjg ksztatcenia wyznaczong
przez przypisanie kierunku do dyscypliny naukowej/dyscyplin naukowych oraz efekty
uczenia sie specyficzne dla kierunku biotechnologia.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3

Zalecenia powinny byé zrealizowane w terminie do korca roku akademickiego

poprzedzajacego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postgpowanie oceniajace,

wskazany w § 4.

§4

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w pkt 3.2 zatacznika nr 3 do Statutu kolejne

postepowanie oceniajace kierunku biotechnologia na uczelni wymienionej w § 1 nastapi

w roku akademickim 2025/2026.

§5

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajacym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukac;ji i Nauki o jego ztozeniu.

§6

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Politechniki Biatostockie;.

§7

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodpiczacy

/ Akredytacyjnej

adeusz Stanistawski
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