I

Uchwata nr 540/2023
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 13 lipca 2023 r.

w sprawie oceny programowej kierunku agrole$nictwo prowadzonego na Uniwersytecie
Przyrodniczym w Lublinie na poziomie studidw drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim

§1
Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk rolniczych i nauk weterynaryjnych,
raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowe;j
kierunku agrolesnictwo prowadzonego na Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie na
poziomie studidw drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywna

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie Przyrodniczym w Lublinie umozliwia studentom kierunku agrolesnictwo

osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw drugiego stopnia o profilu

ogdlnoakademickim.

Wszystkie kryteria okreslone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegétowione w zataczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., zostaty spetnione, co zgodnie z ust. 3 pkt 1 zatgcznika nr 3 do Statutu PKA, uzasadnia

wydanie oceny pozytywnej.

§3
Nastepna ocena programowa kierunku agrolesnictwo na uczelni wymienionej w § 1 powinna
nastapi¢ w roku akademickim 2028/2029.

§4

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktéorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra
Edukacji i Nauki o jego ztozeniu.

§5

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Edukacji i Nauki,

2. Rektor Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

§6

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Tadeusz Stanistawski



Opinia zespotu nauk
rolniczych i nauk
weterynaryjnych

W sprawie oceny programowe;j

kierunku agrolesnictwo prowadzonego na Uniwersytecie
Przyrodniczym w Lublinie na poziomie studiéow drugiego stopnia
o profilu ogélnoakademickim

Warszawa, 2023
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1. Ocena stopnia spetnienia szczegétowych kryteriow oceny programowej

Szczegotowe kryterium oceny programowej

Propozycja oceny
stopnia spetnienia
kryterium okreslona
przez zespot
oceniajacy PKA w
raporcie z wizytacji'
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium
niespetnione

Ocena stopnia
spetnienia kryterium
ustalona przez zespét
dziatajacy w ramach
dziedziny lub zespét
do spraw ksztatcenia

nauczycieli?
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium

niespetnione

Kryterium 1. konstrukcja programu studidw:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 2. realizacja programu studiow: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody
ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 3. przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie,
zaliczanie poszczegdlnych semestréw i lat oraz
dyplomowanie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 4. kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebno$¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwaj i doskonalenie kadry

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 5. infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow
oraz ich doskonalenie

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 6. wspotpraca z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studidéw oraz jej wptyw
na rozwoj kierunku

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 7. warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 8. wsparcie studentéow w uczeniu sie,
rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 9. publiczny dostep do informagji
o programie studiéw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

kryterium spetnione

kryterium spetnione

Kryterium 10. polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéow

kryterium spetnione

kryterium spetnione

LW przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych pozioméw studiéw rdznig sie, nalezy wpisaé ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.

2 W przypadku gdy oceny dla poszczegdlnych poziomdéw studidw rdznig sie, nalezy wpisaé ocene dla

kazdego poziomu odrebnie.
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1. Wniosek koncowy i propozycja oceny programowej

Zespot nauk rolniczych i nauk weterynaryjnych, uwzgledniajgc stanowisko Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie, przedstawione w pismie z dnia 12.06.2023 roku (Rdz.430.1.2023)
podtrzymuje propozycje oceny spetnienia kryteridw 1-10 oceny programowej zawarte
W raporcie zespotu oceniajgcego.

Zespot oceniajgcy z satysfakcjg stwierdza, ze witadze Uczelni w pismie skierowanym do
Przewodniczagcego PKA ustosunkowaty sie do rekomendacji sformutowanych w raporcie
z wizytacji.

Zespot oceniajacy zarekomendowat:

w Kryterium 1:

. Uwzglednienie w efektach uczenia sie pogtebionego stopnia wiedzy w taki sposéb, aby
zostaty wyeksponowane, nie budzgc watpliwosci w trakcie procesu ksztatcenia.
W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze Rada Programowa kierunku podjeta
dziatania, a prezentacja tych zmian zostanie przedstawiona na posiedzeniu Kolegium
Wydziatu Agrobioinzynierii w czerwcu 2023 r. (19.06.2023 r.) i bedzie przedmiotem
procedowania na posiedzeniu Senatu UP w Lublinie w tym samym czerwcu 2023 r.
(30.06.2023 r.) (zatacznik 1).

w Kryterium 2:

. Wprowadzenie do planu studiéw zajec¢ terenowych, praktycznych, wyjazdéw studyjnych
w ramach realizowanych przedmiotdw, co z pewnoscig podniostoby walory zajeé
i ubogacito studentéow w wiedze praktyczng.
W odpowiedzi Uczelnia przedstawita plany studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych
drugiego stopnia, w ktérych uwzglednita zajecia terenowe w ramach siedmiu modutéw.
Zmiany zostang zatwierdzone na Kolegium Wydziatu Agrobioinzynierii (19.06.2023 r.)
i przyjete Uchwatg Senatu UP w Lublinie (30.06.2023 r.) (zatacznik 2 i 3).

. Przeprowadzenie, zarowno w przypadku godzin kontaktowych jak i niekontaktowych,

korekty bilansu punktéw ECTS oraz ponowng ich weryfikacje. Jednym z przyktaddéw jest
niewtasciwa wycena punktowa przedmiotu ,uprawa roli i roslin”, ktéremu
przyporzadkowano 3 ECTS dla 30 godzin zajeé. Zatem na 10 godzin przypada 1 ECTS,
a powinno by¢ 25-30 godzin na 1 ECTS. Z sylabusa wynika, ze aby wtasciwie zbilansowa¢é
punkty, wprowadzono godziny niekontaktowe w liczbie 37 oraz 6 godzin konsultacji.
W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze Rada Programowa kierunku podjeta dziatania
zmierzajgce do zmodyfikowania planu studidéw uwzgledniajgc uwagi zespotu
oceniajgcego w tym zakresie. Zmiany zostang zatwierdzone na Kolegium Wydziatu
Agrobioinzynierii (19.06.2023 r.) i przyjete Uchwatg Senatu UP w Lublinie (30.06.2023 r.)
(zatgcznik 21i 3).

. Odnoszac sie do uwagi dotyczgcej koniecznosci umieszczenia w dostepnym miejscu
kryteriéw oceniania poszczegdlnych przedmiotéw Uczelnia poinformowata, ze sg one
umieszczone w kartach opisu zaje¢ dydaktycznych udostepnionych studentom na
stronie internetowej Wydziatu w zaktadce: Ksztatcenie/Karty kierunkow.
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w Kryterium 3:

Staranniejszg i bardziej wnikliwg ocene prac dyplomowych zaréwno ze strony
promotora jak i recenzenta, bowiem zdarzajg sie prace, ktére wymagaja nieco wiekszego
ich zaangazowania.

W odpowiedzi Uczelnia zapewnita, ze w przysztosci zwrdcona zostanie wieksza uwaga
na oceny wystawiane ze strony promotora oraz recenzenta pracy. Podobnie,
w przypadku kolokwidéw, prac projektowych, sprawozdan z ¢éwiczen, referatéw oraz
egzaminow i zaliczen weryfikujacych efekty uczenia sie baczna uwaga zwrdcona zostanie
na konieczno$¢ przygotowania przez prowadzacych kart w formie dokumentow,
eliminujagc potencjalne nieprawidtowosci, tym samym utatwiajac ich sprawdzanie
i przetwarzanie.

w Kryterium 4:

Realizacje zaje¢ agroturystyka i rekreacyjne wykorzystanie lasu, hodowla i uzytkowanie
lasu, taksacja i certyfikacja lasu oraz ocena i wykorzystanie drewna przez nauczycieli z
dorobkiem publikacyjnym powigzanym tematycznie z ich tresciami programowymi.
Wynika to z faktu, iz w dorobku naukowym nauczyciela przypisanego do realizacji zajeé
agroturystyka i rekreacyjne wykorzystanie lasu (¢wiczenia) nie ma publikacji
powigzanych tematycznie z nauczanymi zagadnieniami. Wysokie kompetencje
dydaktyczne nie znajdujg réwniez odzwierciedlenia w dorobku publikacyjnym tego
samego nauczyciela prowadzacego zajecia z zakresu hodowli i uzytkowania lasu, taksacji
i certyfikacji lasu, czy oceny i wykorzystania drewna (z charakterystyki kadry
prowadzacej zajecia wynika, ze ostatnia z wazniejszych publikacji tego nauczyciela
pochodzi z 2011 roku).

W odpowiedzi Uczelnia wyjasnita, ze prowadzacy odpowiedzialny za powyzsze zajecia
byt wczesniej Nadlesniczym Nadlesnictwa Krasnik, lesnikiem z ponad 40-letnim stazem,
cenionym i lubianym przez studentéw. Pan doktor ukonczyt studia podyplomowe
z zakresu Uzytkowania Lasu i Transportu Lesnego, a takze Studium Podyplomowe
Ochrony Przyrody. Jest specjalista Wojewddzkiego Zespotu Specjalistycznego
w Rzeszowie, dokonujgc m.in. weryfikacji kompletnosci sieci NATURA 2000
i opracowania projektow obszaréw siedliskowych NATURA 2000. Jest biegtlym sgdowym
z zakresu lesnictwa, gospodarki towieckiej oraz ochrony przyrody i Srodowiska przy
Sadzie Okregowym w Tarnobrzegu. Ma uprawnienia instruktora Scinki i obalania drzew,
brakarza Il klasy (klasyfikacja drewna), jest certyfikowanym doradcg lesnym. Natomiast
osoba prowadzgca wyktady z agroturystyki i rekreacyjnego wykorzystanie lasu (dr hab.
na stanowisku profesora UP) realizuje tematyke badawcza zwigzang m.in. z biologia
gleby, bioréznorodnoscia, ochrong czynng zasobdw przyrodniczych cennych siedlisk
oraz ochrong i ksztattowaniem srodowiska le$nego. Brata udziat w szkoleniu z zasad
udostepniania Poleskiego Parku Narodowego (31.03.2022 r.). Jest wspotautorem pracy
skierowanej do czasopisma Environmental Research Letters: ,,How educational boards
in the forest attract the etention of forest users and engage tchem in the proces of
understanding nature?”.

w Kryterium 5:

Rozwdj udogodnien dla oséb z niepetnosprawnosciami, a w szczegélnosci
zainstalowanie petli indukcyjnych w salach wyktadowych oraz dziekanacie.

W odpowiedzi Uczelnia zapewnita o dalszym rozwoju udogodnien dla oséb
z niepetnosprawnosciami, w tym zainstalowanie petli indukcyjnych w salach
wyktadowych oraz dziekanacie.
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w Kryterium 6:

ze wzgledu na specyfike kierunku, uzupetnienie wspdtpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym o zajecia i prace etapowe realizowane z wykorzystaniem infrastruktury
udostepnianej przez interesariuszy zewnetrznych.

W odpowiedzi Uczelnia zapewnita, ze bedzie w dalszym ciggu rozwija¢ wspodtprace
z otoczeniem  spofeczno-gospodarczym, organizujgc  m.in. wspdélne zajecia
i przygotowywac prace etapowe z wykorzystaniem infrastruktury bedacej w zasobach
interesariuszy zewnetrznych.

Propozycja oceny programowej z uwzglednieniem tresci zatgcznika nr 3 do Statutu PKA: ocena
pozytywna.

3. Rekomendacja przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci Ksztatcenia wraz
z okresleniem kategorii i uzasadnieniem, [jezeli dotyczy].

Na kierunku agrolesnictwo nie zostaty zidentyfikowane dobre praktyki.
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Protokoét rozbieznosci /CHECK-LIST/
dot. formalnej weryfikacji projektu uchwaty w sprawie oceny programowe;j

Czesc formalna Sekretarz zespotu Koordynator ds. ocen

Zastosowanie poprawnego nagtéwka +
uchwat:

— numer/rok uchwaty

oznaczenie organu, ktéry wydat uchwate
data podjecia uchwaty

— okreslenie przedmiotu uchwaty

Powotanie poprawnej podstawy prawnej +
uchwaty

Poprawny zapis uzasadnienia uchwaty: +

— spodjnosé stopnia spetnienia kryteridow
oceny programowej miedzy
uzasadnieniem uchwaty i opinig +
zespotu/Prezydium

— zgodnosc¢ wydawanej oceny z warunkami
przyznawania ocen

Ponadto w przypadku uchwaty pozytywnej

na 2 lata/negatywnej:

— wskazanie faktow/dowodow/zalecen
uzasadniajgcych obnizenie oceny
kryteridw

— powofanie poprawnej podstawy prawnej
argumentow uzasadniajgcych obnizenie
oceny kryteriéw

— odestanie do zatacznikow

Stosowanie poprawnej terminologii

. + +
ustawowe]j

Zaznaczenie w dokumentacji sprawy Argument 1 str.

(raport z wizytacji, odpowiedz uczelni) Argument 2 str.

informacji/dowodoéw przywotanych Argument 3 str.

w uzasadnieniu uchwaty

Poprawny zapis terminu kolejnej oceny +
programowe;j (kierunek, data)

Poprawne pouczenie o mozliwosci ztozenia +
wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy

Poprawne oznaczenie stron uchwaty: +

— wskazanie wtasciwych ministréow
nadzorujgcych uczelnie

— uczelnia

Poprawne okreslenie daty wejscia w zycie +
uchwaty
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Zastosowanie poprawnej strony tytutowej

opinii:

— oznaczenie zespotu

— zgodnos¢ danych z raportem z wizytacji
(nazwa kierunku, poziom, profil, forma,
nazwa i siedziba uczelni, data wizytacji)

Poprawne wskazanie (w opinii zespotu):

— daty pisma przekazujgcego stanowisko
uczelni

— opisu spetnienia kryteriow

Czes$¢ edytorska

Poprawny jezyk wypowiedzi (m.in.
wyeliminowanie oczywistych btedéw
gramatycznych, ortograficznych, powtérzen)

Poprawna numeracja zalecer\/argumentow

— paragrafy/ustepy/punkty
— kolejnosé numeracji

Wyeliminowanie btedéw edycyjnych m.in.
podwadjnych spacji. Sugerowane jest uzycie
twardych spacji oraz usuniecie wdow i sierot
na koncach wierszy.

Dobdr jednolitego kroju i wielkosci czcionki
(Calibri 11)

Numeracja stron (na dole po prawej stronie)

Interlinia (pojedyncza)

Inne uwagi

Data wypetnienia/sprawdzenia

30 czerwca 2023 04.07.2023

Podpis Sekretarza Zespotu

tukasz tukomski

Podpis Koordynatora ds. ocen

M.Zdunek

Uwagi Radcy Prawnego

Weryfikacja przez Przewodniczacego
zespotu tresci projektu uchwaty, ze
szczegblnym uwzglednieniem
merytorycznych aspektéw uzasadnienia
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