Uchwata nr 383/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 13 czerwca 2024 r.

[

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej kierunku
pedagogika prowadzonego w Uczelni Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie
na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu praktycznym

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 742 z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy ocene pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat,
wyrazong w uchwale nr 206/2024 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 11
kwietnia 2024 r. w sprawie oceny programowej kierunku pedagogika prowadzonego
w Uczelni Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie na poziomie studiow
pierwszego i drugiego stopnia o profilu praktycznym.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajgc opinie zespotu odwotawczego,
uznato, iz argumenty oraz informacje dodatkowe przedstawione we wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy oceny programowej kierunku pedagogika prowadzonego w Uczelni
Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie na poziomie studidw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu praktycznym nie uzasadniajg zmiany oceny pozytywnej z okresem
obowigzywania skréconym do 2 lat, wyrazonej w § 1 uchwaty nr 206/2024 Prezydium Polskie]
Komisji Akredytacyjnej z dnia 11 kwietnia 2024 r.

Ocena, o ktérej mowa w § 1 przedmiotowej uchwaty, zostata wydana zgodnie z okreslonymi
w Statucie Polskiej Komisji Akredytacyjnej warunkami przyznawania ocen, uwzgledniajgcymi
stopien spetnienia poszczegdlnych kryteriow oceny programowej.

Ocena pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat wynika stad, iz proces
ksztatcenia realizowany w Uczelni Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie nie
w petni umozliwia studentom kierunku pedagogika osiggniecie zatozonych efektéw uczenia
sie dla studiéw pierwszego i drugiego stopnia o profilu praktycznym.

Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz.
1787), uszczegétowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,

stanowigcego zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13

grudnia 2018 r. ze zm., kryteria:

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu stu-
didw oraz formy i organizacja zajeé, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie,

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, zalicza-
nie poszczegoélnych semestrow i lat oraz dyplomowanie,

9. publiczny dostep do informacji o programie studiéw, warunkach jego realizacji i osigga-
nych rezultatach,

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo. Pozostate kryteria zostaty spetnione.
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Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Na kierunku pedagogika studia pierwszego i drugiego stopnia o profilu praktycznym
prowadzonym w Uczelni Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie zaréwno
tresci programowe, jak i wykorzystywana na zajeciach literatura nie w petni uwzgledniaja
wspotczesny stan wiedzy pedagogicznej, edukacyjnej, wychowawczej, opiekunczej,
diagnostycznej i terapeutycznej. Nie sg tym samym spdjne ze stanem wspoétczesnej prak-
tyki pedagogicznej i nie mogg takze odpowiadad zapotrzebowaniu przysztych pracodaw-
cow.

2. Metody ksztatcenia na kierunku pedagogika o profilu praktycznym nie w petni pozwalajg
na ksztattowanie umiejetnosci praktycznych, skupiajgc sie na tradycyjnych formach
dydaktycznych. Nie jest to adekwatne do tresci programowych oraz realizowanego profilu
studiow.

W odpowiedzi na zalecenia zawarte w raporcie zespotu oceniajgcego PKA Uczelnia podjeta

nastepujace dziatania naprawcze:

1. Zobowigzano nauczycieli akademickich do aktualizacji literatury przedmiotu zawartej
w sylabusach, wykorzystywanej na zajeciach na kierunku.

2. Zaplanowano szkolenia z zakresu metod praktycznego ksztatcenia studentéw, a ponadto
dziekan zwrdcit sie z prosba o wnikliwg analize sylabuséw pod katem stosowanych przez
nauczycieli metod dydaktycznych.

Wyzej wymienione zadania nie zostaty poparte dokumentami potwierdzajgcymi planowane
dziatania, pozostajg wiec w sferze deklaracji. W tych okolicznosciach mozna jedynie
stwierdzi¢ wtasciwy kierunek projektowanych zmian. Podjete kroki wymagajg jednak
sprawdzenia prawidtowosci ich implementacji, stad kryterium ocenia sie jako spetnione
czesciowo.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzato Uczelnie do realizacji nastepujacych

zalecen w odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie dokonanie zmian w zakresie tresci oraz literatury podstawowej i uzupetniajace;j
w kartach zaje¢, zalecanej studentom i stanowigcej podstawy tresci programowych na
kierunku pedagogika, studia pierwszego i drugiego stopnia, w celu uaktualnienia tresci
programowych.

2. Zaleca sie zréznicowanie metod ksztatcenia na kierunku pedagogika, studia pierwszego
i drugiego stopnia, adekwatnie do celdw zajec i form ich prowadzenia, majac szczegdlnie
na uwadze zajecia ksztattujgce umiejetnosci praktyczne oraz realizacje zaplanowanych
tresci programowych.

Stanowisko Uczelni

W odniesieniu do zalecenia nr 1 podjeto dziatania zwigzane z aktualizacjg literatury
podstawowej i uzupetniajgcej w kartach zajec. Do chwili obecnej zaktualizowane zostaty karty
wszystkich zaje¢ na studiach pierwszego stopnia (folder zawierajgcy zaktualizowane karty
stanowi zatgcznik nr 1). Trwajg prace nad korektg kart zaje¢ na studiach drugiego stopnia;
zostang zakonczone do 31 maja 2024 r.
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W odniesieniu do zalecenia nr 2 Uczelnia poinformowata, ze w 13 marca 2024 r.
przeprowadzono spotkanie z kadrg dydaktyczng na temat metod ksztatcenia praktycznego
(protokét spotkania stanowi zatgcznik numer 2). Na 20 czerwca 2024 r. zaplanowano
spotkanie warsztatowe dotyczgce metod ksztatcenia praktycznego studentdéw, prowadzenia
badan w dziataniu oraz badan jako$ciowych na potrzeby prac magisterskich, z udziatem prof.
(...) w roli osoby prowadzacej.

Stanowisko Prezydium PKA

Whioskodawca dokonat korekty sylabuséw jedynie dla studiow pierwszego stopnia. Prace
nad korektg sylabusow dla studidéw stopnia drugiego sg w toku, co nie daje mozliwosci holi-
stycznej oceny podjetych dziatan naprawczych.

Szczegbétowa analiza sylabuséw dla studidw pierwszego stopnia prowadzi do wniosku, iz
podjete dziatania nie okazaty sie w petni skuteczne, a skorygowane sylabusy nadal zawierajg
szereg nieprawidtowosci. Przyktady najbardziej razgcych uchybien dotyczg nastepujacych
zajeé:

Praca z dzieckiem o specjalnych potrzebach edukacyjnych. W zakresie wiedzy, jaka winien
opanowac student, przewidziano, ze podczas tych zajeé¢ osiagniete zostang 4 niezwykle
rozbudowane efekty uczenia sie, np. PSzETPiL _W19 — absolwent zna i rozumie , pojecia
integracji i inkluzji; sytuacje dziecka z niepetnosprawnoscia fizyczng i intelektualng w szkole
ogoélnodostepnej, problemy dzieci z zaburzeniami ze spektrum autyzmu i ich funkcjonowanie,
problemy dzieci zaniedbanych i pozbawionych opieki oraz szkolng sytuacje dzieci
z doswiadczeniem migracyjnym; problematyke dziecka w sytuacji kryzysowej lub
traumatycznej; zagrozenia dzieci i mtodziezy: zjawiska agresji i przemocy, w tym agresji
elektronicznej, oraz uzaleznienn, w tym od sSrodkéw psychoaktywnych i komputera, a takze
zagadnienia zwigzane z grupami nieformalnymi, podkulturami mtodziezowymi i sektami”.
Skoro w programie nie ma wyktadéw, to oznaczatoby, ze student musi opanowac ten zakres
wiedzy samodzielnie, co musiatoby by¢ odzwierciedlone w zakresie literatury do
samodzielnego opracowania. Tymczasem nie znajdziemy w wykazie ani jednej pozycji
dotyczacej sytuacji dzieci z doswiadczeniem migracyjnym, zjawiska agresji i przemocy,
uzaleznien, grup nieformalnych czy sekt. Prawdopodobnie powodowane jest to faktem, iz
sformutowanie efektéw dla zaje¢ nie zostato dobrze przemyslane, a rozlegtos¢ zagadnien
znacznie wykracza zaréwno poza tresci programowe zaje¢, jak i zalecenia literaturowe.
Wszystko to budzi zasadniczg watpliwosé co do mozliwosci faktycznego osiggniecia tego
efektu podczas ww. zajec, a takze zastrzezenia co do kompatybilnosci zestawu literatury. Ten
sam efekt znajdziemy réwniez w sylabusie zaje¢ wybrane problemy patologii spofecznej
z elementami profilaktyki, co dowodzi wadliwego doboru efektéw dla zaje¢ — niemozliwych
do osiggniecia podczas jednych konkretnych zajeé. Takie zarysowanie efektow nie pozwala
ani adekwatnie dobraé tresci ksztatcenia (ktére winne by¢ wypadkowa wszystkich efektow
dla zajec), ani wyodrebni¢ sposobdéw ich weryfikacji. W wypadku tych zaje¢ zatozono réwniez
nabycie umiejetnosci, zamykajgc je w efekcie PSzETPiL_UO02 — absolwent potrafi ,,prawidtowo
interpretowac zjawiska w zakresie socjologii; dokona¢ obserwacji i interpretacji zjawisk
spotecznych, analizowacd ich powigzania z réznymi obszarami dziatalnosci pedagogicznej oraz
zaproponowac rozwigzania dla identyfikowanych probleméw”. Jakkolwiek na to spojrzeé,
tego efektu nie mozna osiggnac bez literatury z zakresu socjologii, ktérej nie znajdziemy
jednak w wykazie. Inng sprawg jest to, ze socjologia nie znajduje sie w tresciach ksztatcenia,
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poniewaz zajecia dotyczg patologii i profilaktyki. Zajecia psychologia rozwojowa
i wychowania obejmujg tresci, ktére nie sg tozsame z zakresem tej subdyscypliny
psychologicznej. Pojawiajg sie tu bowiem — obok zagadnien dotykajacych rozwoju — tresci
przewidziane dla wykfadu: wyjasnienie podstawowych pojeé: psychologia (raczej
charakterystyczna dla psychologii ogdlnej), przemoc i destrukcja jako zagrozenie rozwoju
(psychologia kliniczna), zrédta agresji i destrukcji w ujeciu psychoanalizy, behawioryzmu,
poznawczym, humanistycznym, ewolucyjno-biologicznym; osobowos$é autorytarna (takze
psychologia kliniczna). Do warsztatéw zas przypisano takie tresci, jak: tozsamos¢ psychiczna
i ptciowa, rozwdj psychoseksualny, mechanizmy socjalizacji, rozwéj zwigzkdw cztowieka
z otoczeniem oraz swiatopoglad, jego sktadniki i funkcje. Jesli doda¢, ze w wykazie literatury
podstawowe] pojawia sie tylko jedna pozycja z zakresu psychologii rozwojowej, a nie ma
zadnej z zakresu psychologii wychowawczej, cho¢ zamieszczono w nim 4 wprowadzenia do
psychologii czy psychologie poznania, a nawet publikacje dotyczacg wypalenia zawodowego
nauczycieli — to stanie sie jasne, ze wskazane tresci i literatura nie gwarantujg osiggniecia
niezbednych absolwentowi efektéw z zakresu psychologii rozwojowe;j.

Teoria wychowania to zajecia, ktére — w opinii prowadzgcego — winny przybliza¢ m.in. tresci
zwigzane z efektem z zakresu wiedzy: zna i rozumie ,role nauczyciela i koncepcje pracy
nauczyciela: etyke zawodowg nauczyciela, nauczycielskg pragmatyke zawodowg — prawa
i obowigzki nauczycieli, zasady odpowiedzialnosci prawnej opiekuna, nauczyciela,
wychowawcy i za bezpieczeristwo oraz ochrone zdrowia uczniéw/wychowankow, tematyke
oceny jakosci pracy nauczyciela, zasady projektowania S$ciezki wifasnego rozwoju
zawodowego, role poczatkujacego nauczyciela w szkolnej rzeczywistosci, warunkowania
sukcesu w pracy nauczyciela oraz choroby zwigzane z wykonywaniem zawodu nauczyciela”,
ktory to efekt winien by¢ raczej przypisany do pedeutologii. By¢ moze dlatego w tresciach
programowych zaje¢ nie znajdziemy zadnej wzmianki dotyczgcej nauczyciela, dodatkowo
w wykazie literatury nie pojawia sie ani jedna pozycja bibliograficzna dotykajaca tej
problematyki scisle, poza ksigzkg z 2001 roku Nauczycielskie kryteria oceniania uczniéw. Sg za
to: Psychologia ksztatcenia, Perspektywa dydaktyki ogdlnej, Dobdr tresci i metod
w programach ksztatcenia z zakresu doradztwa zawodowego czy Konstruowanie wiedzy
w szkole — ktére to pozycje catkowicie nie oddajg specyfiki zaje¢ teoria wychowania.

Podjete dziatania w odniesieniu do zalecenia 2. s3, na obecnym etapie, niemozliwe do
jednoznacznej, rzetelnej oceny. Zatgcznik nr 2 zawiera niespetna jednostronicowy protokot
spotkania, podczas ktdérego tworzono ,nowy katalog metod”, m.in. portfolio, metody
wizualne, kinestetyczne, samodzielnego dochodzenia do wiedzy, mapy mysli, drzewko
decyzyjne, metode symulacji, drame, metode tworzenia (tu trudno orzec, na czym ona
polega). Mozna mie¢ uzasadnione watpliwosci co do faktycznej nowosci owych metod, moze
poza ostatnig, ktérg trudno sklasyfikowaé. Dodano tez dwie metody, ktére raczej stanowig
zakres niezbednych umiejetnosci, ktére winni posiada¢ tak nauczyciele akademiccy, jak
i studenci, czyli samodzielne tworzenie dokumentéw w serwisie Google oraz prezentacji
w PowerPoincie. Trudno oceni¢, na ile nosne byto to spotkanie, nie pozwala na to choéby
brak listy obecnos$ci, a zatem nie moze byé ono gwarantem faktycznych zmian
w umiejetnosciach metodycznych pracownikéw. Dyskutowanych metod préino tez szukad
w sylabusach, ktére poddano korekcie, choé¢ spotkanie odbyto sie 13 marca 2024 r., czyli na
dtugo przed ztozeniem wniosku o powtdrne rozpatrzenie sprawy. Przeglad sylabuséw ujawnia
natomiast usterki, np. w karcie zaje¢ praca z dzieckiem o specjalnych potrzebach
edukacyjnych (sylabus A1.13) wskazano takie metody jak dyskusja, debata, metody
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warsztatowe czy praca w grupach, ale tez ,twdércze myslenie”, ktére jest wprawdzie
pozgdang cechg kazdego pedagoga, lecz samo w sobie nie definiuje jeszcze metody pracy na
zajeciach akademickich.

W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw do podniesienia oceny kryterium 2.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Warunki i procedury rekrutacji nie uwzgledniajg informacji o oczekiwanych
kompetencjach cyfrowych kandydatéw, wymaganiach sprzetowych zwigzanych
z ksztatceniem z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegto$¢ oraz
wsparciu uczelni w zapewnieniu dostepu do tego sprzetu.

2. Wykazano nieprawidtowosci w zakresie prac etapowych i dyplomowych, co
powoduje, ze niemozliwa jest wtasciwa weryfikacja efektow uczenia sie — dotyczy to
np. kwestii metodologicznych, tj. brakéw w zakresie pytan badawczych czy okreslenia
metod i technik badan lub stawiania wnioskéw z badan (brak interpretacji wynikow
badan). Nalezy wskazaé, ze oceny uzyskiwane w ramach prac etapowych
i dyplomowych s3 znacznie zawyzane. Prace dyplomowe na pierwszym stopniu
studiow z uwagi na forme projektu/prezentacji nie sg wtasciwe dla profilu
praktycznego, zwigzanego z konkretng dziatalnoscig pedagogiczng, ani nie spetniaja
wymogow stawianych pracom dyplomowym.

3. W przypadku niektérych prac dyplomowych stwierdzono, iz posiadajg tylko jedna
recenzje, co jest niezgodne z zasadami obowigzujagcymi w Uczelni i nie pozwala na
wtasciwg weryfikacje kierunkowych i sformutowanych dla zaje¢ efektéw uczenia sie
oraz na bardziej obiektywng ocene pracy, w tym unikniecie jednostronnosci lub
uprzedzen.

W odpowiedzi na zalecenia zawarte w raporcie zespotu oceniajgcego PKA Uczelnia podjeta

nastepujace dziatania naprawcze:

1. Podjeto dziatania w kierunku przygotowania informacji rekrutacyjnej dotyczacej
oczekiwanych  kompetencji  cyfrowych  kandydatow, wymagan sprzetowych
zwigzanych z ksztatceniem z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢
oraz wsparcia uczelni w zapewnieniu dostepu do tego sprzetu.

2. Zapowiedziano spotkania z nauczycielami akademickimi w celu zwrdcenia im uwagi na
jakos¢ prac studentow.

3. Zobligowano nauczycieli do przestrzegania zapisdw zarzgdzenia rektora z dnia 14 kwiet-
nia 2021 r., dotyczacego obowigzku recenzowania prac dyplomowych i magisterskich
przez dwéch nauczycieli.

Wymienione dziatania zostaty jedynie zaplanowane. W odpowiedzi Uczelni nie przedstawiono
dokumentdéw potwierdzajgcych ich realizacje. Z tego powodu nalezy stwierdzi¢, ze konieczne
jest sprawdzenie prawidtowosci ich implementacji, stad kryterium ocenia sie jako spetnione
czesciowo.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzato Uczelnie do realizacji nastepujgcych

zalecen w odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie umieszczenie informacji o oczekiwanych kompetencjach cyfrowych kandyda-
téw, wymaganiach sprzetowych zwigzanych z ksztatceniem z wykorzystaniem metod
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i technik ksztatcenia na odlegtosé oraz wsparciu Uczelni w zapewnieniu dostepu do tego
sprzetu wséréd warunkdw rekrutacji na studia.

2. Zaleca sie podjecie dziatan w kierunku podniesienia jakoSci prac etapowych i dyplomo-
wych, ktére stanowi¢ powinny zwienczenie procesu ksztatcenia na studiach pierwszego
i drugiego stopnia na kierunku pedagogika.

3. Zaleca sie wprowadzenie obowigzku przestrzegania zasad dotyczacych recenzowania prac
dyplomowych przez dwie osoby: promotora i recenzenta.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, co nastepuje:

1. W odniesieniu do zalecenia nr 1: Umieszczono na stronie internetowej uczelni informacje
o oczekiwanych kompetencjach cyfrowych kandydatéw, wymaganiach sprzetowych
zwigzanych z ksztatceniem oraz wsparciu uczelni w zapewnieniu dostepu do tego sprzetu
(link do strony: Wsparcie studenta — Uczelnia Korczaka).

2. W odniesieniu do zalecenia nr 2: Odbyto sie planowane spotkanie z nauczycielami
akademickimi oraz promotorami na kierunku pedagogika na temat weryfikowania
efektdw uczenia sie adekwatnie do specyfiki zaje¢, z ukierunkowaniem na poprawe
jakosci prac etapowych studentéow jako formy zaliczenia zaje¢ i prawidtowe
przygotowanie prac dyplomowych (zaproszenie na spotkanie i jego protokét stanowi
zatacznik nr 3).

3. W odniesieniu do zalecenia nr 3: Sprecyzowano poprzedni zapis zarzadzenia rektora
z dnia 14 kwietnia 2024 r., zamieszczony w procedurze przyjecia pracy dyplomowej, na
aktualnie brzmigcy: ,projekt licencjacki oceniany jest wytgcznie”. Niejasnos$¢ zapisu
wynikata z postugiwania sie w zarzadzeniu dwoma terminami: praca dyplomowa i projekt
licencjacki. Zgodnie 1z trescig zarzadzenia praca dyplomowa (magisterska) jest
recenzowana przez promotora i recenzenta (zarzadzenie rektora stanowi zatgcznik nr 4).

Stanowisko Prezydium PKA

Ad 1. Uczelnia zamiescita na stronie internetowej informacje dotyczacg kompetencji
cyfrowych oczekiwanych od kandydatéw oraz deklaracje o udostepnieniu stanowiska
ze sprzetem niezbednym do przejscia procesu rekrutacji. Okreslono takze kompetencje
cyfrowe niezbedne do studiowania, narzedzia potrzebne do ksztatcenia na odlegtos¢ oraz
podano informacje o szkoleniu z technologii informatycznych dla studentéw pierwszego roku.
Na stronie nie ma jednak wzmianki o zapewnieniu dostepu do tego sprzetu lub pomocy
wtym zakresie (poza czynnosciami zwigzanymi z rekrutacjg). Uchwata rekrutacyjna
znajdujagca sie na tej samej stronie nie nawigzuje do wymaganych kompetencji
informatycznych ani wsparcia sprzetowego, natomiast — co jest do$¢ zastanawiajgce —
rozcigga okres rekrutacji na pierwszy rok studidw do nieomal 16 miesiecy.

Ad 2. Jedyne dziatanie, ktére podjeto w zakresie tego zalecenia, to kolejne spotkanie
informacyjne z pracownikami. Podobnie jak w przypadku spotkania omdéwionego powyzej
(zatgcznik 2) tak i w tym przypadku brakuje listy obecnosci nauczycieli akademickich, co samo
w sobie nie pozwala na rzetelng analize skutecznosci dziatania. Na obecnym etapie podjete
czynnosci sprawiajg wrazenie dziatan doraznych, a nie zalgzka dziatan systemowych. Zbyt
ogdlnikowe potraktowanie jakosci prac etapowych, deklaratywny charakter zmian i brak
odniesienia sie do uczelnianego/kierunkowego zespotu zapewniania jakosci ksztatcenia nie
rokujg pozytywnie. Kontrola jakosci prac etapowych/sposobdéw weryfikacji efektéw uczenia
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sie i prac dyplomowych winna by¢ bowiem dokonywana corocznie. Gdyby system nadzoru
dziatat prawidtowo, nie bytoby mozliwe poddawanie prac dyplomowych tylko jednej recenzji
promotora czy pisanie licencjatu, ktéry nie przystaje do kierunku i specjalnosci.

Ad 3. Wyjasnienie, ze praca magisterska poddana jest recenzowaniu przez promotora
i recenzenta, a projekt licencjacki uzyskuje jedng opinie promotora, nalezy uznaé¢ za
niefortunne, poniewaz kazda praca, ktéra stanowi podstawe nadania stopnia czy uprawnien
zawodowych wynikajgcych z uzyskania tytutu zawodowego na jakimkolwiek poziomie
akademickim, winna by¢ oceniana z zachowaniem zasad rzetelnosci i obiektywnosci. Co
wiecej: wskazanie we wniosku, ze prace dyplomowe magisterskie majg juz dwéch
oceniajacych, pozostaje w sprzecznosci z trescig protokotu spotkania z pracownikami, do
ktorego odestat wnioskodawca, a w ktérym wyartykutowano dopiero taka koniecznosc
w punkcie Ad 2-3, co raczej dowodzi istniejgcych nieprawidtowosci w tym zakresie. Ponownie
zespot ds. zapewniania jakosci ksztatcenia winien wyeliminowa¢ owe nieprawidtowosci juz
w pierwszym roku swojego funkcjonowania. Analiza zarzadzenia rektora nr 02/03/204 z 15
marca 2024 r. rodzi watpliwosci nie tylko co do obiektywnosci recenzji projektu
licencjackiego - oceny dokonuje tylko promotor — ale réwniez co do obligatoryjnosci badania
antyplagiatowego. Projekt licencjacki — wedle przywofanego zarzadzenia rektora — nie
podlega kontroli przy pomocy Jednolitego Systemu Antyplagiatowgo, co jest sprzeczne z art.
76 ust. 4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyziszym i nauce, mdéwigcym, ze ,jezeli praca
dyplomowa jest pracg pisemng, uczelnia sprawdza jg przed egzaminem dyplomowym
z wykorzystaniem Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1”.

W odniesieniu do kryterium 9:

Na stronie internetowej Uczelni brak jest informacji kluczowych z punktu widzenia studenta
oraz kandydata na studia, w szczegdlnosci programu studidow na ocenianym kierunku. Braki
i uchybienia w zakresie dostepu do rzetelnej i sprawdzonej informacji dotyczg m.in.: brakéw
w zakresie BIP; nadmiernej ekspozycji nazwy specjalnosci, co moze by¢ dla kandydatow
mylace; przejrzystosci zamieszczanej informacji; braku informacji o oczekiwanych od
kandydata kompetencjach cyfrowych i informatycznych czy wymaganiach sprzetowych
umozliwiajgcych studiowanie online.

W odpowiedzi na zalecenia zawarte w raporcie zespotu oceniajgcego PKA Uczelnia podjeta
dziatania naprawcze w zakresie zmiany szaty graficznej strony internetowej w celu rzetelnego
informowania kandydatéw o prowadzonych kierunkach, wymaganiach dotyczacych
kompetencji i wymaganiach sprzetowych, wskaznikach skutecznosci ksztatcenia na odlegtosé.
Uzupetniono réwniez Biuletyn Informacji Publicznej.

Dziatania te znajdujg sie jednak dopiero na etapie poczatkowym, zaplanowane przez
Uczelnie, dlatego zalecenia pozostajg w mocy, a kryterium wcigz ma status spetnionego
czesciowo.

W odniesieniu do kryterium 9 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzato

Uczelnie do realizacji nastepujgcych zalecen:

1. Zaleca sie uzupetnienie Biuletynu Informacji Publicznej o dokumenty zwigzane z procesem
studiowania — tj. programy studidw, regulamin studiéw, a takie weryfikowanie
podstawowych danych o Uczelni, w tym jej nazwy.
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2. Zaleca sie przeglad i staty monitoring strony internetowej Uczelni ze szczegdlnym
uwzglednieniem informacji dotyczacych aktualnej oferty ksztatcenia, tak by byta
precyzyjna oraz wiarygodna (m.in. by nie sugerowaé w sposéb nieuzasadniony, ze nazwa
specjalnosci jest nazwa kierunku).

3. Zaleca sie dotaczenie do zestawu udostepnianych tresci poswieconych ksztatceniu na
kierunku informacji o ksztatceniu z wykorzystaniem technik i metod ksztatcenia na
odlegto$¢ oraz informacji o mozliwosciach uzyskania wsparcia w zakresie korzystania
z rozwigzan informatycznych, jak réwniez informacji o wskaznikach dotyczacych
skutecznosci prowadzenia ksztatcenia z wykorzystaniem technik i metod ksztatcenia na
odlegtosé.

Stanowisko Uczelni
Uczelnia podniosta jak nizej:

1) Podjeto juz dziatania zmierzajace do zmiany uktadu graficznego na stronie internetowe;j
Uczelni w taki sposéb, aby zapewnié petng przejrzystos¢ prezentowanych informacji.
Wprowadzona zmiana polega¢ bedzie na tym, iz zostang wyeksponowane kierunki
studidw i dopiero pod kierunkiem umieszczone zostang informacje, ktére specjalnosci
mozna wybra¢, studiujac dany kierunek. Z uwagi na czasochtonnos¢ powyzsze dziatania
sg w trakcie realizacji, a ich ukoriczenie planowane jest na koniec lipca 2024 r.

2) Podane informacje dotyczace ksztatcenia z wykorzystaniem technik i metod ksztatcenia
na odlegtos¢ uczelnia poszerzy o wskazniki dotyczace skutecznosci prowadzenia tej
formy ksztatcenia (ankieta dla studentdéw i nauczycieli stanowi zatgcznik nr 5) — zostata
skonsultowana z nauczycielami akademickimi, a termin jej przeprowadzenia
zaplanowano na czerwiec 2024 r.

3) Podjeto juz dziatania zmierzajgce do uzupetnienia Biuletynu Informacji Publicznej
o wymienione w zaleceniach elementy i do aktualizacji danych (link do strony:
https://www.nbip.pl/wspkorczak/).

Stanowisko Prezydium PKA

Analiza odpowiedzi Uczelni na zalecenia wskazuje jednoznacznie, ze to w ogromnej
wiekszosci jedynie deklaracje, ktérych finalizacja wymaga czasu. Ankieta dotyczgca oceny
jakosci ksztatcenia na odlegto$é w semestrze letnim 2023/2024 mogta by¢ juz skierowana do
studentéw w maju, czyli w przedostatnim miesigcu nauki, co datoby wstepne dane
o efektywnosci tego trybu edukacji. Nie ma tez w dokumentacji potwierdzenia
wspomnianych konsultacji z nauczycielami akademickimi w sprawie przedmiotowego
ankietowania, np. w postaci protokotu, stad nic nie wiadomo na temat wnoszonych przez
nauczycieli postulatow co do zawarto$ci formularza. Wspomniany link do Biuletynu
Informacji Publicznej otwiera strone internetowa, jednak nie jest ona kompletna i nadal (stan
na 5 czerwca 2024 r.) specjalnosci przedstawione sg w taki sposdb, ze mogg byé mylone
z kierunkiem studidw.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. System zarzadzania jakoscig ksztatcenia nie obejmuje szczegétowych rozwigzan
zwigzanych z procesem ksztatcenia, tj. dyplomowania, sylabuséw, egzamindw
dyplomowych, dostepu do aktualnej literatury. Brak ten stat sie podstawg zalecen
w kryteriach 2, 3, 9, co z kolei spowodowato koniecznosé¢ sformutowania zalecenia
odnosnie do przegladu systemu jakosci w celu jego doskonalenia.

8/11


https://www.nbip.pl/wspkorczak/

I

Uchwata nr 383/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 13 czerwca 2024 r.

2. Stwierdzono brak systematycznie prowadzonych cyklicznych przeglagddéw programu
studiow z uwzglednieniem koncepcji ksztatcenia, w tym celéw ksztatcenia
i zwigzanego z nimi profilu studiow, efektéw uczenia sie zaktadanych dla kierunku
oraz ich zgodnosci z potrzebami wynikajgcymi z rozwoju dyscypliny naukowej, do
ktorej jest przyporzadkowany kierunek, strategii Uczelni oraz oczekiwan otoczenia
spoteczno-gospodarczego.

W odniesieniu do kryterium nr 10 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzato
Uczelnie do realizacji nastepujgcego zalecenia:

Zaleca sie przeglad i korekte procedur jakosSciowych w zakresie wszystkich kwestii zwigzanych
z procesem ksztatcenia, tj. procesu dyplomowania, przygotowania i monitorowania tresci kart
zaje¢, procedury zapewnienia jakosci egzaminéw dyplomowych, zapewnienia mozliwosci
dostepu do aktualnej literatury, zapewnienia rzetelnej i petnej, skierowanej do réznych grup
odbiorcéw informacji dotyczacej studiow, wiaczenia do publicznej informacji procedur
indywidualizacji ksztatcenia oraz wykorzystania technik i metod ksztatcenia na odlegtosc,
cyklicznych przegladéw programu studiow.

Stanowisko Uczelni

Uczelnia poinformowata, iz zarzadzeniem rektora z dnia 15 marca 2024 r. powotano zespot
w celu dokonywania przegladu i korekty procedur jako$ciowych w zakresie wszystkich kwestii
zwigzanych z procesem ksztatcenia (zarzadzenie rektora z dnia 15 marca 2024 r. stanowi
zatacznik nr 6).

Stanowisko Prezydium PKA

Zarzadzenie nr 01/02/2004 (zatgcznik nr 6) nie precyzuje zakresu kompetencji powotanego
zespotu ds. przegladu i korekty procedur jakosciowych, okreslajgc jego mozliwosci nadzorcze
dos¢ enigmatycznie: ,w zakresie wszystkich kwestii zwigzanych z procesem ksztatcenia”. Nie
ma zadnego terminarza dziata, enumeratywnego ujecia konkretnych czynnosci
i procedowania ewaluacyjnego. Jedyne ustalenie tego zarzadzenia to wyznaczenie skfadu
zespotu. Taki ksztatt zarzadzenia nie gwarantuje skutecznosci jego procedowania. Zresztg
jego skutecznosé bedzie mozna okresli¢ dopiero w przysztosci.

Biorgc pod uwage podtrzymanie oceny , kryterium spetnione czesciowo” w stosunku do
kryteriow 2, 3, 9i 10, Prezydium PKA stwierdza, iz nie zaistniaty przestanki do zmiany oceny
pozytywnej z okresem obowigzywania skroconym do 2 lat, wyrazonej w uchwale nr
206/2024 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 11 kwietnia 2024 r.
Jednocze$nie Prezydium PKA zobowigzuje Uczelnie do realizacji wszystkich
sformutowanych wczesniej zalecen:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie dokonanie zmian w zakresie tresci oraz literatury podstawowe;j i uzupetniajace;j
w kartach zajeé, zalecanej studentom i stanowigcej podstawy tresci programowych na
kierunku pedagogika, studia pierwszego i drugiego stopnia, w celu uaktualnienia tresci
programowych.

2. Zaleca sie zrdozinicowanie metod ksztatcenia na kierunku pedagogika, studia pierwszego
i drugiego stopnia, adekwatnie do celéw zajec¢ i form ich prowadzenia, majgc szczegdlnie
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na uwadze zajecia ksztaftujgce umiejetnosci praktyczne oraz realizacje zaplanowanych
tresci programowych.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zaleca sie umieszczenie informacji o oczekiwanych kompetencjach cyfrowych
kandydatédw, wymaganiach sprzetowych zwigzanych z ksztatceniem z wykorzystaniem
metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ oraz wsparciu Uczelni w zapewnieniu dostepu
do tego sprzetu wsrdd warunkdéw rekrutacji na studia.

2. Zaleca sie podjecie dziatan w kierunku podniesienia jakosci prac etapowych
i dyplomowych, ktére stanowi¢ powinny zwienczenie procesu ksztatcenia na studiach
pierwszego i drugiego stopnia na kierunku pedagogika.

3. Zaleca sie wprowadzenie obowigzku przestrzegania zasad dotyczacych recenzowania
prac dyplomowych przez dwie osoby: promotora i recenzenta.

W odniesieniu do kryterium 9:

1. Zaleca sie uzupetnienie Biuletynu Informacji Publicznej o dokumenty zwigzane z proce-
sem studiowania — tj. programy studiéw, regulamin studiéw, a takze weryfikowanie
podstawowych danych o Uczelni, w tym jej nazwy.

2. Zaleca sie przeglad i staty monitoring strony internetowej Uczelni ze szczegdlnym
uwzglednieniem informacji dotyczacych aktualnej oferty ksztafcenia, tak by byla
precyzyjna oraz wiarygodna (m.in. by nie sugerowa¢ w sposéb nieuzasadniony, ze nazwa
specjalnosci jest nazwa kierunku).

3. Zaleca sie dotaczenie do zestawu udostepnianych tresci poswieconych ksztatceniu na
kierunku informacji o ksztatceniu z wykorzystaniem technik i metod ksztatcenia na
odlegto$¢ oraz informacji o mozliwosciach uzyskania wsparcia w zakresie korzystania
z rozwigzan informatycznych, jak réwniez informacji o wskaznikach dotyczacych
skutecznosci prowadzenia ksztatcenia z wykorzystaniem technik i metod ksztatcenia na
odlegtosé.

W odniesieniu do kryterium nr 10:

Zaleca sie przeglad i korekte procedur jakosciowych w zakresie wszystkich kwestii zwigzanych
z procesem ksztatcenia, tj. procesu dyplomowania, przygotowania i monitorowania tresci kart
zajeé, procedury zapewnienia jakosci egzaminéw dyplomowych, zapewnienia mozliwosci
dostepu do aktualnej literatury, zapewnienia rzetelnej i petnej, skierowanej do réznych grup
odbiorcéw informacji dotyczacej studidw, wiaczenia do publicznej informacji procedur
indywidualizacji ksztatcenia oraz wykorzystania technik i metod ksztatcenia na odlegtosc,
cyklicznych przeglagdéw programu studiow.

§2
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajgce kierunek pedagogika na uczelni wymienionej w § 1 nastgpi
w roku akademickim 2025/2026.

§3
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki,
2. Rektor Uczelni Korczaka — Akademii Nauk Stosowanych w Warszawie.
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§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz Uriasz

1/11



