Uchwata nr 503/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 11 lipca 2024 r.

w sprawie oceny programowej kierunku socjologia prowadzonego na Uniwersytecie Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia
o profilu ogéInoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 723, z péin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig | zespotfu nauk spotfecznych,
prowadzgcego dziatalno$¢ w zakresie dyscyplin: nauki o bezpieczenstwie, nauki o komunikac;ji
spotecznej i mediach, nauki o polityce i administracji, nauki prawne, nauki socjologiczne,
pedagogika, prawo kanoniczne, psychologia, stosunki migedzynarodowe, raportem zespotu
oceniajacego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku socjologia
prowadzonego w Uniwersytecie Komisji Edukacji Naukowej w Krakowie na poziomie studiéw
pierwszego i drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim wydaje ocene:

pozytywna z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na
Uniwersytecie Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie nie w petni umozliwia studentom
kierunku socjologia osiagniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studiéw pierwszego
i drugiego stopnia o profilu ogéinoakademickim.
Sposrdd kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),
uszczegoétowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.
ze zm., kryteria:
2. realizacja programu studiéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiow
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie
10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow
— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres dwdch lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteriéw, ktére zostaty spetnione czesciowo:

W odhniesieniu do kryterium 2:

1. W przypadku studiéw niestacjonarnych, metody i techniki ksztatcenia na odlegtos¢
wykorzystywane s do realizacji wszystkich zaje¢ (wyktadéw i éwiczen). Taka realizacja
programu studidw jest niezgodna z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego tj.
ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U.z 2023 r.
poz. 723, z péin. zm.) oraz rozporzadzenia MNiSW z dnia 27 wrze$nia 2018 roku w sprawie
studiéw (t.j. Dz. U. z 2023 poz. 2787).
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2. Efekty uczenia sie zaktadane dla praktyk nie sg zgodne z efektami uczenia sie przypisanymi
do pozostatych zaje¢ lub grup zajeé. Wymiar praktyk nie bedzie umozliwia¢ osiggniecia na
poziomie zaawansowanym wszystkich sformutowanych w programie studiow efektéw
uczenia sie.

3. Metody weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie zaktadanych
dla praktyk, a takze sposéb dokumentowania przebiegu praktyk i realizowanych w ich
trakcie zadan nie sa trafnie dobrane i nie umozliwiaja skutecznego sprawdzenia i oceny
stopnia osiaggniecia efektdw uczenia sie przez studentéw. Ocena osiggniecia efektow
uczenia sie dokonywana przez opiekuna praktyk nie ma charakteru kompleksowego i nie
odnosi sie do kazdego z zaktadanych efektéw uczenia sie.

4. Program praktyk, osoby sprawujace nadzér nad praktykami z ramienia Uczelni oraz
opiekunowie praktyk, realizacja praktyk, efekty uczenia sie osiggane na praktykach nie
podlegaja systematycznej ocenie z udziatem studentéw. W ramach ksztatcenia na
ocenianym kierunku nie s3 gromadzone i analizowane w sposéb systemowy
i systematyczny, zadne ustandaryzowane dane, ktére pozwalajg na wykorzystywanie ich
w ustawicznym doskonaleniu programu praktyk i ich realizacji.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia poinformowata, iz wprowadzone
zostaty stosowne zmiany w harmonogramie studiéw niestacjonarnych. Do korica biezgcego
roku akademickiego studia te beda sie odbywaty w trybie hybrydowym, tzn. jeden zjazd
stacjonarny, jeden zjazd zdalny. W kolejnym roku studia bedg juz prowadzone catkowicie
w trybie stacjonarnym. W uzasadnionych przypadkach, np. w przypadku niepetnosprawnosci
studenta od nowego roku akademickiego dopuszczalny bedzie udziat zdalny w zajeciach
prowadzonych stacjonarnie.

Ponadto Uczelnia informuje o decyzjach i dziataniach naprawczych w kontekscie uwag zespotu
oceniajacego, a dotyczacych praktyk studenckich. W odpowiedzi czytamy m.in.:

1. Od nastepnego roku akademickiego zostanie powotany zespét zajmujacy sie praktykami,
ktéry uszczegdtowi zapisy Regulaminu praktyk w zakresach wskazanych w raporcie
pokontrolnym PKA: akceptacji miejsc praktyk, zadan praktykanta w miejscu praktyk,
weryfikacji i oceny osiggniec efektow uczenia sie oraz kontaktu z opiekunem praktyk z ramienia
podmiotu przyjmujgcego i hospitacji praktyk.

2. Utrzymano wybdr miedzy praktykami a obozem badawczym z tym, ze od nastepnego roku
zostanie zwiekszony wymiar godzin obozu badawczego,

3. Obecny opiekun praktyk podjat prace nad dostosowaniem efektow uczenia sie okreslonych
w sylabusie praktyk do efektéw uczenia sie przyjetych na innych zajeciach (szczegélnie tych
zwigzanych z kompetencjami badawczymi i analitycznymi),

4. Lista miejsc, w ktorych mozna bedzie odby¢ praktyki, zostata zweryfikowana i bedzie ona
rozszerzana w kolejnych miesigcach na podstawie oceny dotychczasowej wspétpracy
z podmiotami oferujacymi praktyki studentom.

5. W czerwcu br. zostanie przeprowadzona ewaluacja praktyk przez studentéw Il roku
socjologii pierwszego stopnia w zakresie: programu praktyk, osoby sprawujacej nadzér nad
praktykami z ramienia uczelni oraz opiekundw praktyk w miejscach praktyk, przebiegu
i realizacji praktyk, a takze efektéw uczenia sie osigganych na praktykach. Docelowo ewaluacja
ta ma by¢ przeprowadzana co roku.
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Uczelnia podjeta okreslone dziatania naprawcze, lecz czy okazg sie one skuteczne, bedzie
mozna stwierdzi¢ dopiero po pewnym czasie, czyli podczas nastepnej oceny programowe;.
Tym samym ocena stopnia spetnienia kryterium nie ulega zmianie.

W odniesieniu do kryterium 10:

Brak skutecznych sposobdw monitorowania i doskonalenia programu studiéw
w diagnozowaniu ikorygowaniu nieprawidtowosci wystepujgcych w tym programie.
Stosowane sposoby oceny programu studiow nie sg w pefni skuteczne. W wyniku
przeprowadzonej oceny zdiagnozowane zostaly nieprawidtowosci zwigzane z realizacjg
praktyk i programu studiéw na studiach niestacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia
w sposéb niezgodny z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego oraz niezgodnie
z wewnetrznymi dokumentami Uczelni.

Wyznaczony zostat zespdt oséb sprawujacych nadzdér merytoryczny, organizacyjny
i administracyjny nad kierunkiem studidw, jednak nie przedstawiono w sposéb przejrzysty
kompetencji i zakresu odpowiedzialnosci zespotu oséb, w tym kompetencji i zakresu
odpowiedzialnosci w procesie ewaluacji i doskonaleniu jakosci ksztatcenia na kierunku
zespotdw bioracych udziat w tym procesie. Uczelnia nie przedstawita dokumentacji
potwierdzajgcej funkcjonowanie w sposéb formalny ifaktyczny zasad projektowania,
zatwierdzania i modyfikacji programu studiow. Na podstawie przedstawionych dokumentéw
nalezy stwierdzi¢, ze w ocenie programoéw studiow obejmujacej: efekty uczenia sie, wnioski
z analizy ich zgodnosci z potrzebami otoczenia spoteczno-gospodarczego, system ECTS, tresci
programowe, dziatania te sa prowadzone wyrywkowo, nieregularnie i niesystemowo. Brakuje
kompleksowej ewaluacji programu studiow w zakresie jego doskonalenia. W ocenie programu
studiéw brakuje m.in.: analizy adekwatnosci metod ksztatcenia w odniesieniu do rdznych
typow zajeé, metod weryfikacji i oceny efektéw uczenia sig, oceny praktyk zawodowych,
wynikéw nauczania i stopnia osiagniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, oceny prac
etapowych. Brakuje formalnej i kompleksowej oceny opartej na analizach réznorodnych
badan, jak réwniez na informacjach uzyskanych od interesariuszy wewnetrznych
i zewnetrznych. W wyniku braku systematycznej oceny programu studiéw, nie mozna
wykorzystaé jej wnioskéw do ustawicznego doskonalenia tego programu.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia poinformowata, iz Rada ds. Jakosci
Ksztafcenia postanowita w wiekszym stopniu sformalizowaé wtasne dziatania poprzez
wyznaczenie czytelnego harmonogramu dziatan i procedur obejmujgcego caty rok akademicki
(pazdziernik - wrzesien).

Efekty niniejszych poczynan bedzie mozna oceni¢ w dituzszej perspektywie czasowej, a zatem
zarzuty nalezy podtrzymac.
Pozostate kryteria zostaty spetnione.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w §1 do realizac;ji
nastepujacych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Zaleca sie podjecie dziatarh naprawczych i dostosowanie organizacji roku akademickiego

i realizacji programu studiéw na studiach niestacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia,
13
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w zakresie wykorzystania metod i technik ksztatcenia na odlegtosé, do przepiséw prawa
powszechnie obowigzujgcego tj. do Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 22023 r. poz. 723, z pdin. zm.) oraz do Rozporzadzenia MNISW
z dnia 27 wrzesnia 2018 roku w sprawie studiéw (t.j. Dz. U. z 2023 poz. 2787).

2. Zaleca sie zapewnienie zgodnosci efektéw uczenia sie zaktadanych dla praktyk z efektami
uczenia sie¢ okreslonymi dla innych zaje¢ okreslonych w programie studiéw, w tym
szczegblnie tych, ktére wigza sie z osigganiem efektéow uczenia sie zwigzanych
z kompetencjami badawczymi i analitycznymi.

3. Zaleca si¢ sformutowanie i stosowanie jakosciowych kryteriéw akceptacji miejsc praktyk
z uwzglednieniem zakresu realizowanych przez studentéw zadari oraz kompetencji
opiekuna praktyk w miejscu praktyk.

4. Zaleca sig opracowanie i wdrozenie metod weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw
przyjetych efektéw uczenia sie dla praktyk.

5. Zaleca sie wdrozenie rozwigzan stuzacych ewaluacji praktyk.

6. Zaleca si¢ wigczenie w system zapewniania jakosci ksztatcenia rozwigzania, ktére zapewni
studentom mozliwo$¢ dokonania wieloaspektowej oceny praktyk.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Zaleca sie opracowanie i przyjecie skutecznych sposobdédw monitorowania i doskonalenia
programu studidw w diagnozowaniu i korygowaniu nieprawidtowosci wystepujgcych
w programie studidw na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia.

2. Zaleca sie podjecie dziatarn naprawczych i stworzenie harmonogramu czynnosci,
dokonywanych w ramach doskonalenia jakosci ksztatcenia w oparciu o wyniki analizy
wiarygodnych danych i informacji, z udziatem interesariuszy wewnetrznych i zewnetrznych.

3. Zaleca sie opracowanie polityki jakosci Instytutu Socjologii, opartej na wewnetrznym
systemie doskonalenia jakosci ksztatcenia.

§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do korica roku akademickiego

poprzedzajgcego rok, w ktérym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,

wskazane w § 4.

§4

Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w pkt 3.2 zatgcznika nr 3 do Statutu kolejne

postepowanie oceniajgce kierunku socjologia na uczelni wymienionej w § 1 nastgpi w roku

akademickim 2025/2026.

§5

1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.

2. Whniosek, o ktdrym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.

3. Na skfadajagcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyz2szego o jego ztozeniu.

§6
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Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1. Minister Nauki,

2. Rektor Uniwersytetu Komisji Edukacji Naukowej w Krakowie.
§7

Uchwata wchodzi w 2ycie z dniem podjecia.
ﬁl
Polskiej Ko /1 edytacyjnej
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