Uchwata nr 982/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 grudnia 2024 r.

w sprawie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy dotyczacej oceny programowej kierunku
produkcja i przetwdrstwo surowcéw rolniczych na poziomie studiéw pierwszego stopnia o profili
praktycznym, prowadzonym w Panstwowej Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika w
Suwatkach.

§1
Na podstawie art. 245 ust. 4 i 5 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571) Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej:

utrzymuje w mocy ocene negatywna wyrazong w uchwale nr 792/2024 Prezydium Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 10 pazdziernika 2024 r. w sprawie oceny programowej kierunku produkcja
i przetworstwo surowcow rolniczych na poziomie studiow pierwszego stopnia o profili
praktycznym, prowadzonym w Panstwowej Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika
w Suwatkach.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej, uwzgledniajac opinie zespotu odwotawczego, uznato, iz
argumenty oraz informacje dodatkowe przedstawione we wniosku Panstwowej Uczelni Zawodowej
im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach o ponowne rozpatrzenie sprawy dotyczgcej oceny
programowej kierunku produkcja i przetwoérstwo surowcow rolniczych w Panstwowej Uczelni
Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika nie uzasadniajg zmiany oceny wyrazonej w § 1 uchwaty
nr 792/2024 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 10 pazdziernika 2024 r.

Sposrdd kryteridw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12

wrzesSnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegétowionych w zataczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatacznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm.,

kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestréw i lat oraz dyplomowanie;

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiow

nie zostaty spetnione.

Wydanie oceny negatywnej uzasadniajg btedy i uchybienia majace charakter razacy, zwigzane
z zakresem wymienionych wyzej kryterium, ktére nie zostaty spetnione:

W odhniesieniu do Kryterium 1

1. Efekty uczenia sie kierunku nie sg dostosowane do opisu 6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji,
bowiem nie uwzgledniajg zaawansowane]j wiedzy oraz specyfiki studiowanego kierunku studiow.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia przyjeta wszystkie uwagi i zalecenia zespotu
oceniajgcego PKA sformutowane w trakcie wizytacji, a nastepnie ujete w raporcie z wizytacji,
niemniej jednak nie przedstawita wyjasnienn i nie podjeta sie dziatan zwigzanych z korektg w/w
uchybien.
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Zastrzezenia budzi petna zgodnos¢ kierunkowych efektéw uczenia sie w zakresie wiedzy z wymogami
6. poziomu Polskiej Ramy Kwalifikacji. Wedtug charakterystyk drugiego stopnia efektdw uczenia sie
dla kwalifikacji na 6. poziomie PRK, student zna i rozumie w zaawansowanym stopniu wybrane
zagadnienia z zakresu wiedzy szczegétowej, wiasciwej dla programu studiow. W kilku kluczowych dla
kierunku efektach uczenia sie w zakresie wiedzy zatozono jedynie ich podstawowy lub ogdlny stopien
realizacji (np. KIP_WO05, KIP_WO06, KIP_WO07, KIP_W10, KIP_W13), co zgodnie z rozporzadzeniem
o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji nie pozwala na osiggniecie 6 poziomu PRK.

2. Efekty uczenia sie sformutowane dla zaje¢ dydaktycznych sg niejednokrotnie powieleniem
kierunkowych efektéw uczenia sie, a nie ich uszczegétowieniem, a dodatkowo dla niektdrych zajeé
nie zapewniono prawidtowego powigzania efektéw uczenia sie z efektami kierunkowymi.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia przyjeta zalecenie zespotu oceniajgcego PKA
sformutowane w trakcie wizytacji, a nastepnie ujete w Raporcie z wizytacji, niemniej jednak nie
przedstawita wyjasnien i nie podjeta sie dziatari zwigzanych z korektg w/w uchybien.

Efekty uczenia sie dla wielu zaje¢ s3 powieleniem efektow kierunkowych (np. jezyk obcy, socjologia,
ekonomia, BHP z ergonomig i pierwsza pomocg przedmedyczng, chemia, kultura i historia
Suwalszczyzny, statystyka matematyczna, genetyka hodowla roslin i nasiennictwo, organizmy
genetycznie modyfikowane, praktyka dyplomowa, rolnicze wykorzystanie odpadéw, utylizacja
odpadow rolniczych) lub czesciowo (sztuka prezentacji i wystgpien publicznych, prawo rolne,
przechowalnictwo ptodéw rolnych, podstawy projektowania przetwdrni surowcoéw rolniczych),
aw przypadku jeszcze innych zaje¢ nie majg pokrycia w efektach kierunkowych (np. zywienie
cztowieka z elementami dietetyki, gastronomia wiejska, uzytkowanie miesne zwierzat gospodarskich,
uzytkowanie mleczne zwierzat gospodarskich, ochrona roslin, sadownictwo, uprawa warzyw i roslin
zielarskich, bezpieczenstwo i ocena jakosci surowcow rolniczych, rolnictwo integrowane).

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej:

,Koncepcja kierunku produkcja i przetwdrstwo surowcdédw rolniczych i program ksztatcenia zostaty
pozytywnie zaopiniowane przez Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej (Uchwata Nr 317/2017
z dnia 6 lipca 2017 r.) podczas procedury ubiegania sie przez Panstwowg Wyzszg Szkote Zawodowa
im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach o nadanie uprawnien do prowadzenia ksztatcenia na
ww. kierunku. Program studiow od roku akademickiego 2019/2020 zostat dostosowany do przepisow
Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r., poz. 1668 ze
zm.), Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie
studiéw (Dz.U. z 2018 r., poz. 1861 ze zm.) oraz Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektéw uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz.U. z 2018 r., poz. 2218). Program ten
zostat dofaczony do sporzadzonego przez Uczelnie Raportu samooceny. W momencie oceny
programowej prowadzonej przez PKA na ocenianym kierunku wedtug tego programu studiéw nauke
kontynuowali jedynie studenci Il i IV roku. W roku akademickim 2023/2024 na kierunku produkcja
i przetwdrstwo surowcow rolniczych studiowato 6 studentéw na IV roku studiéw i 5 (po zimowej sesji
egzaminacyjnej — 4) studentéw na Ill roku studiéw. Podczas rekrutacji na rok akademicki 2022/2023
i rok akademicki 2023/2024 zrekrutowano zbyt matg liczbe kandydatéw i ksztatcenie na tym kierunku
nie zostato rozpoczete (Uchwata nr 24/2022 Senatu PUZ w Suwatkach, Uchwata nr 25/2023 Senatu
PUZ w Suwatkach). Ponadto nie prowadzono rekrutacji na kierunek produkcja i przetwdérstwo
surowcow rolniczych na rok akademicki 2024/2025 (Uchwata nr 8/2024 Senatu PUZ w Suwatkach)
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i nie planuje sie go w przysztosci kontynuowadé. Informacje na temat liczebnosci studentéow na
poszczegdlnych latach studiéw zostaty podane w Raporcie samooceny.

We wspomnianej Uchwale Nr 317/2017 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 6 lipca 2017 r.
pozytywnie oceniono efekty ksztatcenia wtasciwe dla profilu praktycznego, sposéb ich weryfikacji,
warunki, w jakich bedzie realizowany proces ksztatcenia oraz mozliwosci zapewnienia i doskonalenia
jakosci ksztatcenia. Poziom 6 charakterystyki drugiego stopnia efektéw uczenia sie Polskiej Ramy
Kwalifikacji zaktada znajomos¢ w zaawansowanym stopniu wybranych faktéw, obiektéw i zjawisk
oraz dotyczgce ich metody i teorie wyjasniajgce ztozone zaleznosci miedzy nimi, ale stanowig one
podstawowg wiedze ogdlng z zakresu dyscyplin naukowych, do ktdérych przypisany jest kierunek.
Zaktada rowniez znajomosc¢ jedynie wybranych zagadnien z zakresu wiedzy szczegotowej (P6S_WG).
Ponadto dla poziomu 6 przypisana jest wiedza z zakresu podstawowych ekonomicznych, prawnych,
etycznych i innych uwarunkowan réznych rodzajow dziatalnosci zawodowej zwigzanej z kierunkiem
studidow czy podstawowe zasady tworzenia i rozwoju réznych form przedsiebiorczosci (P6S_WHK). Stad
w kilku kierunkowych efektach uczenia sie z zakresu wiedzy sformutowanych dla kierunku produkcja
i przetwoérstwo surowcéw rolniczych pojawity sie sformutowania ,podstawowa wiedza”, ,0gdlna
wiedza”, co zwrdcito uwage zespotu oceniajgcego PKA. Pozostate kierunkowe efekty uczenia sie
z zakresu wiedzy, umiejetnosci czy kompetencji spotecznych nie budzity zastrzezen. Ponadto nie byto
rowniez uwag co do stopnia zaawansowania wiedzy ujetej w sylabusach, przekazywanej studentom
podczas zaje¢ i weryfikowanej w ramach prac etapowych. Zespdt oceniajgcy w swoim Raporcie
stwierdzit: ,Tresci programowe zostaty dobrane wiasciwie, zgodnie z zasadami ksztatcenia na
poziomie wyzszym.” W zwigzku z uwagg, iz efekty uczenia sie sformutowane dla zaje¢ dydaktycznych
sg powieleniem kierunkowych efektow uczenia sie, a nie ich uszczegétowieniem, nauczyciele
akademiccy zostali zobligowani do poprawy sylabuséw dla VIl semestru studiéw, na ktérym koncza
nauke ostatni studenci tego kierunku. Poprawione sylabusy zostaty przeanalizowane przez
kierunkowy Zespdt ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia na spotkaniu, ktdre odbyto sie we wrzesniu br.
Zaktualizowane sylabusy z przedmiotdw z semestru VIl stanowig zatgcznik nr 1 do niniejszego pisma.
Z uwagi na niedokonanie naboru na | rok studiéw kierunku Produkcja i przetwérstwo surowcéw
rolniczych w latach 2022/2023 oraz 2023/2024 oraz nie prowadzenie naboru na rok akademicki
2024/2025, a takze juz nie planowanie naboru na ten kierunek w przysztych latach, nie wprowadzano
sugerowanych przez PKA zmian w programie studidéw odnoszgcych sie m.in. do jakosci ksztatcenia,
gdyz mogtyby one by¢ wprowadzone od | semestru studidw na analizowanym kierunku, a takiego
w przysztosci juz sie nie planuje.

Stanowisko Prezydium PKA

Panstwowa Uczelnia Zawodowa im prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach nie przeprowadza
naboru na studia na kierunku produkcja i przetwérstwo surowcéw rolniczych od roku akademickiego
2022/2023, 2023/2024 i 2024/2025 (Uchwata nr 24/2022 Senatu PUZ w Suwatkach, Uchwata nr
25/2023 Senatu PUZ w Suwatkach i Uchwata nr 8/2024 Senatu PUZ w Suwatkach). Kopie Uchwat
Senatu nie zostaty dotgczone do wniosku odwotawczego (nie dotgczono ich réwniez do Raportu
Samooceny).

Przedstawiong przez Whnioskodawce argumentacje mozna uznaé za stuszng bowiem poziom 6
charakterystyki drugiego stopnia efektéw uczenia sie Polskiej Ramy Kwalifikacji zaktada znajomos¢
w zaawansowanym stopniu wybranych faktéw, obiektdw i zjawisk oraz dotyczace ich metody i teorie
wyjasniajgce ztozone zaleznosci miedzy nimi w ramach podstawowe] wiedzy ogdlnej z zakresu
dyscyplin naukowych, do ktérych przypisany jest kierunek, a tylko wybrane zagadnienia powinny by¢
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opanowane w zakresie wiedzy szczegétowe] (P6S_WG). Réwniez prawda jest, ze dla poziomu 6
przypisana jest wiedza z zakresu podstawowych ekonomicznych, prawnych, etycznych i innych
uwarunkowan rdzinych rodzajéw dziatalnosci zawodowej zwigzanej z kierunkiem studiéw czy
podstawowe zasady tworzenia i rozwoju réznych form przedsiebiorczosci (P6S_WK). Niemniej jednak
sformutowany kierunkowy efekt uczenia sie np. KIP_WO05 ,Ma ogdlng wiedze o funkcjonowaniu
organizméw zywych na réznych poziomach ztozonosci, przyrodzie nieozywionej oraz o technicznych
zasadach inzynierskich dostosowanych do produkcji i przetwérstwa surowcéw rolniczych”
uniemozliwi osiggniecie 6 poziomu PRK (zna i rozumie w stopniu zaawansowanym).

2. Wnioskodawca w odniesieniu do zarzutu podjat dziatania naprawcze dotyczace uszczegétowienia
efektéw uczenia sie i zobligowat nauczycieli akademickich do poprawy sylabuséw dla VII - ostatniego
semestru studidw. Stosowne zmiany dokonano w 8 kartach przedmiotdw, tj.: Rolnictwo integrowane,
Rolnictwo ekologiczne, Podstawy agroturystyki, Rolnicze wykorzystanie odpadéw E, Utylizacja
odpaddéw rolniczych E, Ekonomika i organizacja gospodarstwa rolnego E, Seminarium dyplomowe,
Praca dyplomowa. Sylabusy zaje¢ ze zmodyfikowanymi efektami uczenia sie zostaty zaopiniowane
przez Zespot ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia i stanowig zatgcznik 1 do wniosku odwotawczego.
Whnioskodawca nie zatgczyt jednak stosownego aktu prawnego, ktéry usankcjonowatyby dokonane
modyfikacje w kartach przedmiotéw.

Dziatania naprawcze podjete przez Wnioskodawce sg wybidrcze w zwigzku z powyzszym zarzut
pozostaje w mocy.

W odhniesieniu do Kryterium 3

1. Niska jakos¢ prac dyplomowych. Do egzaminu dyplomowego dopuszczono studentdw, ktdrych
prace inzynierskie w badaniu antyplagiatowym wykazywaty niedopuszczalny poziom podobienstwa.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia nie przedstawita wyjasnien i nie podjeta sie
dziatan naprawczych.

Do egzaminu dyplomowego dopuszczono studentdow, ktérych prace dyplomowe w ramach
weryfikacji dokonanej przez Jednolity System Antyplagiatowy wykazywaty poziom podobienstwa
wynoszgcy nawet powyzej 40%. Poziom podobienstwa nie byt uzasadniony i zatwierdzony przez
promotora pracy. Ponadto ocena prac dyplomowych wykazata, ze na kierunku brakuje
jednoznacznego udokumentowania umiejetnosci dyplomanta w zakresie rozwigzywania zadan
inzynierskich z wykorzystaniem wiedzy ogdlnej i praktycznej wiedzy specjalistycznej. Zastrzezenia
w pracach dyplomowych budzi dobér fachowej i wysoko punktowanej literatury naukowej oraz
udziat literatury obcojezycznej. Korzystanie przez dyplomanta z powszechnie dostepnych informacji
internetowych powinno byé uzupetnieniem literatury stanowigcej opracowania zwarte i publikacje
naukowe, a nie rGwnorzedne, a niekiedy sg one pierwszoplanowe w wykazie piSmiennictwa.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej.

,W odniesieniu do kryterium 3 zespdt oceniajacy wyrazit uwagi jedynie do prac dyplomowych
studentdw. Nie miat zastrzezen co do procedury przyjecia na studia czy weryfikacji osiggniecia przez
studentdw efektéw uczenia sie i zaliczania poszczegdlnych semestréw. ,W ocenie zespotu
oceniajgcego PKA tematyka prac dyplomowych jest prawidtowa, powigzana z kierunkiem studiéw
produkcja i przetwdérstwo surowcow rolniczych, pod wzgledem metodologicznym prace sg na dobrym
poziomie.” Niezasadnym wydaje sie zarzut braku udokumentowania umiejetnosci dyplomanta
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w zakresie rozwigzywania zadan inzynierskich. Wybrane przez zespdt oceniajagcy PKA prace miaty
charakter projektowy (Projekt linii technologicznej do produkcji soséw warzywnych, Projekt
technologiczny przechowalni ziemniakédw) lub doswiadczalny (Poréwnanie plonowania dwdch
odmian pszenicy ozimej w wybranym gospodarstwie indywidualnym, Poréwnanie wzrostu
i plonowania dwdch odmian kukurydzy (Zea mays L.) w danym gospodarstwie rolnym). Podejmowane
przez studentéw w pracy inzynierskiej tematy czesto byty inspirowane ich wtasnymi gospodarstwami
rolnymi lub gospodarstwami rodzicdw, a uzyskane efekty i wnioski znajdowaty zastosowanie w
praktyce. W przypadku pracy ,Poréwnanie plonowania dwéch odmian pszenicy ozimej w wybranym
gospodarstwie indywidualnym” zespdt oceniajacy PKA wskazat, iz jeden ze sformutowanych przez
studenta wnioskdw moze stanowi¢ zalecenie dla praktyki rolniczej. Prace dyplomowe studentéw
oparte byly przede wszystkim o opracowania zwarte i publikacje naukowe, jak réwniez akty prawne.
Spis literatury zawierat od 20 do 34 pozycji. Zrédta internetowe wykorzystywane byly przez
studentdw w celu przedstawienia fotografii urzadzen rolniczych i innych urzadzen potrzebnych do
realizacji projektu, odmian i chordb roslin itp., ktére trudno znalez¢ w zrddtach literaturowych.
Ponadto cze$é zrédet internetowych to strony instytucji z obszaru rolnictwa takich jak: Instytut
Hodowli i Aklimatyzacji Roslin czy Centralny Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych. Wszystkie
prace dyplomowe zostaty zweryfikowane przez Jednolity System Antyplagiatowy. Promotorzy poza
sprawdzeniem wyniku PRP, dokonywali takze analizy poszczegdlnych sekcji raportu, w tym raportu
szczegdtowego. Zwracali uwage na to czy w tekscie nie zastosowano manipulacji majgcych na celu
ukrycie zapozyczen, czy prawidtowo zastosowano cytowania lub czy nie wystepuje zbyt duza liczba
potencjalnych zapozyczen z jednego zrddta. Nastepnie w oparciu o catg te wiedze podejmowali
decyzje o dopuszczeniu pracy do obrony. Podwyzszone wyniki PRP w niektdrych pracach wynikaty
z tego, iz tematyka, ktorej dotyczyty prace dyplomowe jest szeroko opisywana w réznych zrédtach
literaturowych. Szczegétowa analiza raportéw wskazywata na wystgpienie podobienstw w czesci
pracy dyplomowe]j zwigzanej z przeglagdem literatury, w ktérym student przedstawia dotychczasowy
dorobek nauki czy wskazania Zrédet zatozen pracy. Oznaczone fragmenty byly cytatami uzytymi
zasadnie i w tresci znajdowaty sie poprawnie umieszczone przypisy. Pozostate elementy pracy
dyplomowej byly autorskim przedstawieniem problemu okreslonego w temacie pracy. W ramach
swoich prac inzynierskich studenci wykonywali projekt technologiczny lub przeprowadzali
doswiadczenie polowe we wiasnym gospodarstwie lub w gospodarstwie rodzicow, co
dokumentowali réwniez zamieszczonymi w pracy samodzielnie wykonanymi fotografiami.
W przypadku niektérych prac dyplomowych brakowato jednak uzasadnienia akceptacji wyniku przez
promotora pracy. Bezposrednio po wizytacji zespotu oceniajacego PKA wiadze wydziatu zwrdcity
uwage wyktadowcom ocenianego kierunku na ten aspekt procesu dyplomowania. Ponadto
wystosowano w tej sprawie pismo do wszystkich promotoréw i recenzentéw prac dyplomowych
prowadzonych na Wydziale (zatgcznik nr 2). W zatgczniku nr 3 czes$¢ Il — ocena losowo wybranych
prac dyplomowych Raportu zespotu oceniajgcego PKA, zespdt oceniajacy stwierdza, ze pomimo
uchybiefd ,praca spetnia wymogi merytoryczne i formalne stawiane pracom inzynierskim na
ocenianym kierunku o profilu praktycznym i ma charakter inzynierski”. W przypadku dwdch
analizowanych prac podkreslono starannos¢ ich wykonania i warto$¢ merytoryczng. W opinii zespotu
tematy prac dyplomowych sg zgodne z efektami uczenia sie dla ocenianego kierunku oraz z ich
zakresami, tres¢ i struktura prac jest zgodna z tematami prac, pozytywnie oceniono poprawnosé
stosowanych metod, poprawnos¢ terminologiczng oraz jezykowo-stylistyczng, a takze dobodr
pismiennictwa wykorzystanego w pracy. Uznano, ze oceny pracy wystawione przez promotora
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i recenzenta byly zasadne. Wszystkie analizowane prace dyplomowe spetniaty wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich”.

Stanowisko Prezydium PKA

Whioskodawca nie dotgczyt do wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy skanu wydruku z JSA
dotyczacego analizy tekstu pod katem naruszed w prawie autorskim kilku prac dyplomowych, ktére
stanowitby uwiarygodnienie przedstawionego wywodu. Dla potwierdzenia dziatan naprawczych
zatgczyt natomiast pismo dr inz. Anny Krupy - dziekan Wydziatu Politechnicznego, skierowane do
promotorow/recenzentéw prac dyplomowych, za posrednictwem, ktorego zobowigzuje sie
adresatow do zachowania szczegdlnej troski o jako$é opracowanych przez studentéw prac
inzynierskich. Napisano, ze brak respektowania wymogdéw dotyczgcych jakosci prac dyplomowych
moze skutkowa¢ niedopuszczeniem studentéw do obrony pracy i egzaminu dyplomowego. Pismo
datowane jest na 17.06.2024 r. Wystosowanie pisma do opiekundéw prac dyplomowych nie
gwarantuje powstania dobrej jakosci prac dyplomowych.

W zwigzku z powyiszym zarzut pozostaje w mocy.

W odhniesieniu do Kryterium 10

1. Brak skutecznych dziatan projakosciowych w celu zapobiegania powstaniu w przysztosci
nieprawidtowosci w programie studidow i podczas jego realizacji.

2. Brak ustalenia zakresu odpowiedzialnosci zespotéw i oséb odpowiedzialnych za ewaluacje jakosci
ksztatcenia na kierunku.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia nie podjeta zadnych dziatan naprawczych, jak
rowniez nie przedstawita harmonogramu podjecia stosownych dziatan. Zespét oceniajacy, na
podstawie raportu samooceny przygotowanego przez Uczelnie, a takie na podstawie analizy
dodatkowych Zrddet i informacji przedstawionych przez Uczelnie w trakcie wizytacji, stwierdzit niska
sprawnos¢ dziatania Zespotu ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia na kierunku produkcja i przetwdrstwo
surowcow rolniczych. Nie potwierdzono istotnego wptywu interesariuszy wewnetrznych, zwtaszcza
studentdw oraz interesariuszy zewnetrznych na ksztatt programu studidéw, a takie skutecznego
monitorowania programu studiow.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej

»,Na Uczelni jest wdrozony i dziata Wewnetrzny System Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia (Uchwata nr
11/2022 Senatu Panstwowej Uczelni Zawodowej w Suwatkach Wydziatowa Komisje ds. Jakosci
Ksztatcenia oraz odrebne dla kazdego kierunku studiow, w tym dla kierunku produkcja
i przetwérstwo surowcéw rolniczych, Zespoty ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia z dnia 10 czerwca 2022
r.). Zgodnie z nim w celu monitorowania i podnoszenia jakosci ksztatcenia Dziekan Wydziatu powotat.
W sktad zespotéw wchodzg przedstawiciele kadry dydaktycznej z kierunku studiéw oraz
przedstawiciele studentéw i interesariusze zewnetrzni. Do zadan zespotdéw nalezy przede wszystkim:
1. Analiza konstrukcji programu studidow (koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie) oraz jego
zgodnosci ze standardem ksztatcenia, gdy dla programu studiow zostat on okreslony. 2. Analiza
realizacji i doskonalenia programu studiow, jak rowniez jego celéw, a w tym: a) analiza warunkéw
przyje¢ na studia, b) tresci programowe, harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy
i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, w tym ksztatcenia na odlegtos$é; c) analiza stosowanych
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sposoboéw i form weryfikowania osiggniec¢ studenta oraz uzyskiwanych efektéw uczenia sie, w tym na
etapie procesu dyplomowania i egzaminu dyplomowego (przeglad prac etapowych i dyplomowych,
weryfikacja pytan na egzamin dyplomowy); d) analiza poprawnosci przypisania punktéw ECTS;
e) analiza wynikdéw nauczania. 3. Ocena realizacji praktyk zawodowych oraz analiza zaktadanych
i uzyskanych w ich wyniku efektéw uczenia sie, a takze weryfikacja doboru miejsc i kompetencji
opiekundw praktyk z ramienia przedsiebiorstwa. 4. Analiza ocen wypetniania przez nauczyciela
akademickiego obowigzkéw zwigzanych z ksztatceniem na prowadzonych zajeciach dydaktycznych
i programie studidw dokonywanych przez studentdw. 5. Analiza ocen jakosci pracy jednostek
organizacyjnych administracji przez studentdéw oraz nauczycieli akademickich. 6. Analiza wspétpracy
z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w odniesieniu do programu studiéw, w tym: a) zakres i formy
wspotpracy uczelni z instytucjami otoczenia spoteczno-gospodarczego, w tym z pracodawcami oraz
jej doskonalenie; b) analiza udziatu interesariuszy zewnetrznych w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiéw; dostosowanie programu studiow do potrzeb rynku pracy;
c) analiza udziatu interesariuszy wewnetrznych i zewnetrznych w procesie okreslania i weryfikacji
zaktadanych efektdw ksztatcenia; d) ocena wykorzystania wynikdw monitorowania karier
absolwentéw. 7. Ocena dostosowania infrastruktury, w tym zasobdw bibliotecznych,
informatycznych, wyposazenia technicznego pracowni wykorzystywanych do realizacji programu
studiow oraz jej doskonalenie. 8. Ocena stopnia umiedzynarodowienia ksztatcenia (ksztatcenie
w jezykach obcych, skala i zasieg mobilnosci, wymiany miedzynarodowej studentéw i kadry, udziat
wyktadowcdw z zagranicy w prowadzeniu zajec itd.). 9. Ocena jakosSci wsparcia studentéw w procesie
uczenia sie, rozwoju spotecznym, zawodowym lub naukowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia. 10. Ocena publicznej dostepnosci i jakosci informacji o programie
studidw, warunkach jego realizacji i osigganych rezultatach. 11. Ocena organizacji procesu nauczania
i uczenia sie. Prace Zespotéw ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia koordynowane sg przez ich
Przewodniczacych wskazanych przez Dziekana Woydziatu sposrdd nauczycieli akademickich
tworzacych zespoét. Kierunkowe Zespoty ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia po zakoriczeniu kazdego roku
akademickiego przedktadajg roczne sprawozdanie z oceny monitorowania i podnoszenia jakosci
ksztatcenia na kierunkach. Ponadto opiniujg szereg elementéw zwigzanych m.in. z procesem
dyplomowania, takich jak: regulamin dyplomowania, pytania na egzamin dyplomowy, proponowane
tematy prac inzynierskich. Ww. dokumenty zostaty przedstawione zespotowi oceniajagcemu PKA
podczas wizytacji. Program studiéw dla kierunku produkcja i przetwdrstwo surowcéw rolniczych
zostat opracowany przez nauczycieli akademickich zwigzanych z dziedzing nauk rolniczych
zatrudnionych na Wydziale Politechnicznym. Opinie na temat opracowanego programu 16-400
Suwatki ul. Noniewicza 10 tel. 729 052 615 www.puz.suwalki.pl studiéw wyrazili przedstawiciele
instytucji z obszaru rolnictwa: Prezes Podlaskiej lzby Rolniczej, Dyrektor Podlaskiego Osrodka
Doradztwa Rolniczego w Szepietowie oraz Marszatek Wojewddztwa Podlaskiego w zakresie
zgodnosci planowanego kierunku ze Strategig wojewddztwa podlaskiego. Zebrano réowniez szereg
deklaracji od wtascicieli gospodarstw rolnych i przedsiebiorstw w zakresie przyjmowania studentéw
w celu realizacji praktyk zawodowych czy wizyt studyjnych podczas zajec¢ praktycznych. Z kilkoma
ztych podmiotéw nawigzano trwatg wspodtprace. Interesariusze zewnetrzni czynnie uczestniczyli
w realizacji programu studiow poprzez umozliwienie studentom odbywania praktyk i zajec
praktycznych w swoich instytucjach, przedsiebiorstwach i gospodarstwach rolnych. Zajecia takie
odbywaty sie m.in. w Podlaskim Osrodku Doradztwa Rolniczego w Szepietowie, Centralnym Osrodku
Badania Odmian Roslin Uprawnych w Krzyzewie, Wigierskim Parku Narodowym, przedsiebiorstwie
Animex Foods, gospodarstwach rolnych: Pana Karola Ktoczko, Pana Andrzeja Szymanskiego, Panstwa
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Stanistawy i Walentego Watejkdw. Jak wspomniano wyzej program studiow od roku akademickiego
2019/2020 zostat dostosowany do przepiséw Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie studidow oraz Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach
6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji. Ponadto na wniosek jednego z wyktadowcédw w 2023 roku dokonano
zmian w planie studiéw w zakresie przedmiotdéw zwigzanych z technikga rolniczg oraz produkcjg roslin
rolniczych i surowcéw roslinnych. Uaktualniono takze sylabusy w zakresie tresci programowych,
poprawnosci przypisania i bilansu punktdw ECTS, dostepnosci zawartej w sylabusach literatury
w uczelnianej bibliotece itp. Zmieniony program studidw zostat przyjety Uchwatg nr 18 Senatu
Panstwowe] Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach z dnia 16.06.2023 r.
Obowigzywatby on studentdéw rozpoczynajgcych ksztatcenie od roku akademickiego 2023/2024.
Z uwagi na brak studentow | roku w roku akademickim 2023/2024 programu tego nie dotgczono do
Raportu samooceny. Studenci kierunku produkcja i przetwdrstwo surowcdw rolniczych majg swoich
przedstawicieli w kierunkowym Zespole ds. Oceny Jakosci Ksztatcenia. Na przestrzeni lat ze strony
studentdw nie byto zgtaszanych uwag do programu studiéw ani propozycji jego zmiany. By¢ moze
wsrdd niewielkiego grona studentéw tego kierunku nie pojawity sie osoby zainteresowane
mozliwoscig aktywnego uczestniczenia w pracach nad doskonaleniem programu studiow”.

Stanowisko Prezydium PKA

Whnioskodawca zapewnit o dziatalnosci, powotanej na mocy Uchwaty 11/2022 Senatu PUZ z dnia
czerwca 2022 r., Wydziatowej Komisji ds. Zapewnienia Jakosci Ksztatcenia wraz z Zespotem ds. Oceny
Jakosci Ksztatcenia na ocenianym kierunku. Jednak w swojej odpowiedzi nie przedstawit listy osdb
odpowiedzialnych za jako$¢ ksztatcenia w poszczegélnych obszarach wraz z przypisanymi im
zadaniami. Na stornie internetowej https://www.puz.suwalki.pl/wydzial-politechniczny/jakosc-
ksztalcenia3/sklad-komisji3/ zamieszczono informacje dotyczaca sktadu Zespotu ds. Oceny Jakosci
Ksztatcenia na ocenianym kierunku, ktéry reprezentowany jest przez 6 cztonkdw, wsrdd ktdrych 3
osoby reprezentujg Srodowisko akademickie, 1 osoba jest przedstawicielem pracodawcéw
i reprezentuje Podlaski Osrodek Doradztwa Rolniczego w Szepietowie. W Zespole zasiada 2
studentéw.

Whnioskodawca piszac o udziale interesariuszy zewnetrznych w ksztattowanie programu nauczania nie
zatgczyt  jednak zadnej kopi porozumienia potwierdzajgcego prowadzenie wspdtpracy
z interesariuszami zewnetrznymi w kontekscie ich roli w ksztattowanie programu studiéw czy tez
sprawozdania/protokotu posiedzen Zespotu.

Whioskodawca nie odnidst sie do istoty zarzutéw wobec Kryterium 10 bowiem Prezydium PKA nie
kontestuje powofania Wydziatowej Komisji ds. Jakos$ci Ksztatcenia oraz Zespotu ds. Oceny Jakosci
Ksztatcenia a skuteczno$é¢/sprawnos¢ ich dziatan. Wnioskodawca nie dotgczyt tez zadnych
dokumentdéw potwierdzajacych projakosciowe dziatania na rzecz doskonalenia programu nauczania
oraz tych potwierdzajgcych realny wpltyw interesariuszy wewnetrznych, w tym studentéw oraz
interesariuszy zewnetrznych na doskonalenie jakosci ksztatcenia.

W zwiazku z powyzszym zarzut pozostaje w mocy.

Whioskodawca odnidst sie do Kryteriow 2, 4 i 9, ktére uznano za spetnione czesciowo.
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W odniesieniu do kryterium 2

1. Nie dokonano przegladu sylabuséw pod katem spdjnosci z kierunkowymi efektami uczenia sie oraz
aktualnosci tresci programowych i literatury uwzgledniajgc kompetencje nabywane przez studentéw
w kolejnych semestrach,

2. Nieprawidtowo opracowano program zaje¢ dotyczacych ksztatcenia jezykowego, gdyz nie
uwzgledniono progresu w nabywaniu kompetencji jezykowych po kazdym semestrze i koncowym
oraz program zaje¢ z modutu seminarium dyplomowe, w ktdrym nie uwzgledniono progresu
zwigzanego z przygotowaniem pracy dyplomowe;.

3. Nie zapewniono w programie studiow mozliwosci wyboru zajeé, ktérym przypisano punkty ECTS
w wymiarze nie mniejszym niz 30% tacznej liczby punkéw ECTS wymaganej do ukoriczenia studidéw
zgodnie z wymogiem okreslonym w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27
wrzesnia 2018 r. w sprawie studiow (Dz. U. z 2018 r. poz. 1861 ze zm.),

4. Nieprawidtowo okreslono naktad pracy w postaci punktéw ECTS w stosunku do liczby godzin
praktyki zawodowej.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia przyjeta wszystkie uwagi i zalecenia zespotu
z realizacjg w/w zalecen.

W przypadku wielu zaje¢ dydaktycznych nie okreslono specyficznych efektéw uczenia sie dla tych
zajeé, a ponadto powielone sg tresci programowe (np. produkty regionalne oraz produkty tradycyjne,
maszyny i urzqdzenia rolnicze w produkcji zwierzecej oraz maszyny i urzqdzenia rolnicze do uprawy
i zbioru roslin, systemy informatyczne w rolnictwie oraz komputerowe wspomaganie procesow
produkcyjnych w rolnictwie). Ponadto dla wielu zaje¢ wykaz literatury podstawowej i uzupetniajacej
wymaga uaktualnienia (pozycje z lat 80-90-tych).

Uczelnia opracowata tylko jeden sylabus dla zaje¢ z jezyka obcego realizowanego przez 4 semestry,
ktory nie pozwala na ocene progresu w nauce studentéw w zakresie efektdw uczenia sie w kolejnych
semestrach realizacji zaje¢ oraz niejasne sg formy i kryteria zaliczenia poszczegdlnych semestréw.
Podobnie w przypadku seminarium dyplomowego realizowanego w 6 i 7 semestrze tresci
programowe sg powielone, a dodatkowo efekt zaje¢ EK3 jest powieleniem kierunkowego efektu
uczenia sie - KIP_U02.

W ofercie modutéow do wyboru jest 12 par zaje¢ (39 pkt ECTS), ale 3 pary zaje¢ majg tresci
programowe takie same (produkty regionalne/produkty tradycyjne, systemy informatyczne
w rolnictwie/komputerowe  wspomaganie procesow produkcyjnych w rolnictwie, rolnicze
wykorzystanie odpadow/utylizacja odpaddw rolniczych), stad program studiéw umozliwia studentowi
wybor zaje¢ w wymiarze 61 pkt ECTS, czyli mniejszym niz 30% ogdlnej liczby punktéw ECTS.

W programie studiéw zaplanowano realizacje 960 h godzin praktyk, ktédrym przypisano 24 punkty
ECTS. Jest to nakfad pracy studenta niepoprawnie oszacowany, bowiem w tym przypadku 1 ECTS
odpowiada 40 h pracy studenta, a powinien odpowiada¢ 25-30 h pracy studenta.

Stanowisko Uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej

Uwagi zespotu oceniajgcego dotyczace programu studiow w zakresie mozliwosci wyboru zajeé,
ktorym przypisano punkty ECTS w wymiarze nie mniejszym niz 30% tgcznej liczby punktow ECTS
wymaga zmiany programu studiéw. Nowy program studiow obowigzywatby studentéw, ktdrzy
dopiero rozpoczeliby studia na | roku. Podjeto jednak dziatania zmierzajgce do spetnienia tego
wymogu w odniesieniu do aktualnie studiujgcych studentéw na VIl semestrze studidéw. Zadbano, aby
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tresci programowe w przedmiotach do wyboru: rolnicze wykorzystanie odpadéw / utylizacja
odpaddw rolniczych byty zréznicowane i dawaty studentom mozliwosé wyboru tematyki, ktérg beda
poznawac i pogtebiac. Przedmiotom tym przypisano 3 punkty ECTS. Uwzglednienie tych zajeé¢ w puli
modutéw do wyboru pozwoli spetni¢ ustawowy wymadg co najmniej 30% liczby punktéw ECTS do
wyboru (64 pkt. ECTS, 30,47%). Wedtug Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidow program studiéw okresla liczbe punktéow ECTS, ktdérg student
musi uzyska¢ w ramach praktyk zawodowych. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa 1 punkt
ECTS odpowiada 25-30 godzinom naktadu pracy studenta. W przypadku praktyk zawodowych
uczelnie stosujg ten przelicznik mniej lub bardziej restrykcyjnie. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze podczas
praktyk zawodowych student tylko w pewnym zakresie zdobywa nowg wiedze, znaczng czes$¢ czasu
spedza na powtarzaniu i utrwalaniu nowych umiejetnosci. Rozporzadzenie Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu lekarza weterynarii (Dz.U. z 2019, poz. 1364) zawiera zapis, w ktérym
wymiarowi praktyk wynoszgcemu 560 godzin przypisano tylko 15 punktéw ECTS co odpowiada 37,3
godziny dla 1 ECTS, wiec nawet organ nadzorujgcy szkolnictwo wyzisze w przypadku praktyk
przypisuje 1 punktowi ECTS wyzszg liczbe godzin”.

Stanowisko Prezydium PKA

Dziatania naprawcze, ktore podjeta Uczelnia dotyczg jedynie puli zaje¢ do wyboru i zwigzane sg ze
zrdznicowaniem tresci programowych w dwéch przedmiotach do wyboru tj. rolnicze wykorzystanie
odpaddw i utylizacja odpaddw rolniczych, a nastepnie przypisanie im 3 pkt. ECTS, co spetnia
ustawowy wymaog udziatu zaje¢ do wyboru w wymiarze nie mniejszym niz 30% liczby pkt. ECTS.
Pozostate, wskazane uchybienia nie zostaty zniwelowane.

W zwiazku z powyzszym zarzut pozostaje w mocy.

W odhniesieniu do kryterium 4

Nie poszerzono kadry dydaktycznej na kierunku o nauczycieli akademickich, z zakresu rolnictwa
i ogrodnictwa, jak i przetworstwa zywnosci, realizujacej zajecia z produkcji rolniczej, projektowania
przetworni rolniczych, z przetwoérstwa surowcdw rolniczych, w tym szczegdlnie surowcow
pochodzenia roslinnego oraz zajecia umozliwiajgce uzyskanie kompetencji inzynierskich.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia przyjeta wszystkie uwagi i zalecenia zespotu
z realizacjg w/w zalecenia.

tacznie zajecia na ocenianym kierunku prowadzg 22 osoby. Jednakze, z grona nauczycieli kierunku
produkcja i przetwdrstwo surowcow rolniczych, 6 nauczycieli prowadzi tgcznie 36 zajec sposrdd 49
prowadzonych na kierunku (wytgczajgc zajecia z jezyka obcego oraz wychowania fizycznego).
Praktycy uczestniczacy w procesie ksztatcenia na kierunku to nauczyciele, ktérzy jednoczesnie
prowadzg gospodarstwa rolne, posiadajg inng dziatalno$¢ gospodarczg lub pracujg zawodowo
w instytucjach zwigzanych z rolnictwem. Pomimo wiasciwych kwalifikacji nauczycieli wynikajgcych
z uzyskanych tytutéw i stopni naukowych oraz odnotowanego podczas wizytacji znacznego
zaangazowania w proces ksztatcenia, kadra dydaktyczna powinna zostaé uzupetniona o osoby
zarowno posiadajgce kompetencje dydaktyczne z zakresu rolnictwa i ogrodnictwa, jak i nauk
0 zZywnosci i zywieniu.
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Stanowisko uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej

,Zespot wizytujgcy PKA w swoim raporcie ocenit, iz kadra naukowa realizujgca proces dydaktyczny na
kierunku produkcja i przetwdrstwo surowcéw rolniczych posiada wiasciwe kwalifikacje wynikajgce
z uzyskanych tytutow i stopni naukowych, legitymuje sie znacznym i aktualnym dorobkiem naukowo-
dydaktycznym oraz doswiadczeniem zawodowym, w wiekszosci przypadkéw zgodnym z efektami
uczenia sie dla poszczegélnych zaje¢ dydaktycznych. Zwrdcono jednak uwage, ze jest to bardzo
waskie grono nauczycieli. Brak mozliwosci zapewnienia pensum dydaktycznego dla nauczycieli
akademickich z waskimi specjalnosciami, stanowi realng przeszkode w ich pozyskaniu. Zajecia
realizowaty osoby, ktére majg wieloletnie doswiadczenie dydaktyczne, a czesto praktyczne w zakresie
tych przedmiotéw. Z uwagi na niewielkg liczbe studentéw na poszczegdlnych rocznikach, ktdre
rozpoczety ksztatcenie na kierunku produkcja i przetwdrstwo surowcdw rolniczych w latach
2018/2019, 2019/2020, 2020/2021, a takze zbyt matg liczba rekrutowanych kandydatéw w kolejnych
latach, czego efektem jest wygaszanie ksztatcenia na ocenianym kierunku, nie byto i nie ma
mozliwosci poszerzenia kadry dydaktycznej o nowych nauczycieli akademickich z zakresu dyscyplin,
do ktérych przypisany zostat kierunek”.

Stanowisko Prezydium PKA
Whioskodawca powinien zadba¢ o zapewnienie wykwalifikowanej kadry realizujacej proces
ksztatcenia.

W zwiazku z powyzszym zarzut pozostaje w mocy.

W odhniesieniu do kryterium 9

1. Nie ujednolicono informacji dotyczacych kierunku oraz rekrutacji na oceniany kierunek na stronie
internetowej Uczelni oraz w Biuletynie Informacji Publicznej oraz brak udostepnienia informacji nt.
dziatania systemu doskonalenia jakosci ksztatcenia na Wydziale Politechnicznym na stronie
internetowe;j.

W odpowiedzi na raport z wizytacji Uczelnia przyjeta wszystkie uwagi i zalecenia zespotu
oceniajgcego PKA sformutowane w trakcie wizytacji, niemniej jednak nie przedstawita wyjasnien i nie
podjeta dziatan zwigzanych z realizacjg w/w zalecenia.

Informacje przedstawiane przez Uczelnie dotyczace prowadzenia kierunku oraz rekrutacji na kierunek
produkcja i przetwdrstwo surowcédw rolniczych nie zawsze sg precyzyjne. Na przyktad, w Biuletynie
Informacji Publicznej w zatgczniku do uchwaty senatu PUZ w Suwatkach podano, ze Uczelnia
prowadzi¢ bedzie rekrutacje na kierunek produkcja i przetwdrstwo surowcdédw rolniczych na rok
2025/2026, a w ofercie ksztatcenia na stronie internetowej Uczelni ten kierunek nie jest wymieniony.
Uczelnia w odpowiedzi na raport z wizytacji takze nie ustosunkowata sie w sposéb merytoryczny do
rekomendacji zawartych w raporcie z wizytacji.

Stanowisko uczelni

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Uczelnia podniosta, jak nizej

,Z uwagi na brak wystarczajacej liczby kandydatéow na kierunek produkcja i przetwérstwo surowcéw
rolniczych podczas poprzednich rekrutacji, Senat Panstwowej Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda
F. Szczepanika w Suwatkach podjat Uchwate nr 8/2024 z dnia 24 maja 2024 r. w sprawie
nieogtoszenia przyjecia na kierunek studiéw produkcja i przetworstwo surowcoéw rolniczych. Uchwata
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znajduje sie w Biuletynie Informacji Publicznej. W zwigzku z tym na stronie internetowej uczelni
w zaktadce kandydat nie wymieniono tego kierunku studiéw w ofercie ksztatcenia. Pomimo dalszego
istnienia kierunku, w aktualnej ofercie rekrutacyjnej zostat on pominiety, aby nie wprowadzaé
potencjalnych kandydatéw w btad. Informacja odnosnie rekrutacji na rok akademicki 2024/2025
zawarta w Biuletynie Informacji Publicznej i stronie internetowej Uczelni byta wiec spéjna. Zgodnie
z art. 54 i 56 Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce to w kompetencji Ministra jest wydanie
Uczelni pozwolenia na utworzenie studiéw na okreslonym kierunku, poziomie i profilu, a takze
w okreslonych przypadkach cofniecie tego pozwolenia. Uczelnia nie moze samodzielnie uruchamiac
i zamykac kierunkow studidw, a wiec nie moze podja¢ decyzji o likwidacji kierunku produkcja
i przetworstwo surowcow rolniczych. W zwigzku z tym w Uchwale nr 6/2024 Senatu Paristwowej
Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach w sprawie ustalenia warunkéw,
trybu oraz terminu rozpoczecia i zakoriczenia rekrutacji na rok akademicki 2025/2026 nadal jest
wymieniony kierunek produkcja i przetwérstwo surowcow rolniczych. W § 1 zatgcznika do Uchwaty
widnieje zapis ,,Zastrzega sie mozliwo$¢ nieogtoszenia przyjecia na studia w drodze rekrutacji na dany
kierunek, poziom, forme studiéw. Uchwate w tej sprawie podejmuje Senat.” Z podobnego zapisu
skorzystano podejmujgc Uchwate nr 8/2024 z dnia 24 maja 2024 r. w sprawie nieogtoszenia przyjecia
na kierunek studiéw produkcja i przetwérstwo surowcéw rolniczych. Pafstwowa Uczelnia Zawodowa
im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach, podobnie jak inne uczelnie, zamieszcza na stronie
internetowej coroczne sprawozdania z dziatania Uczelnianego Systemu Zapewnienia Jakosci
Ksztatcenia. Zamieszczanie na stronie internetowej raportdw z oceny jakosci ksztatcenia na
poszczegdlnych kierunkach studidow nie jest praktykowane z uwagi na pojawiajgce sie w nich
informacje mogace narusza¢ przepisy RODO. Osoby zainteresowane mogg uzyska¢ wglad do tych
dokumentéw na Wydziale. Z uwagi na wygaszanie ksztatcenia na kierunku produkcja i przetwdrstwo
surowcow rolniczych, spowodowane nieuruchomieniem ksztatcenia w latach ubiegtych i brakiem
prowadzonej rekrutacji na rok akademicki 2024/2025, czes$¢ zalecen zespotu wizytujgcego Polskiej
Komisji Akredytacyjnej nie mogg zosta¢ spetnione. Nowy program studidéw mogtby obowigzywac
studentdw, ktérzy dopiero rozpoczynaliby ksztatcenie na tym kierunku studiow. Nie ma réwniez
mozliwosci podjecia dziatan zmierzajacych do zwiekszenia kadry dydaktycznej, prowadzacej zajecia
na tym kierunku studiéw. W odniesieniu do innych zalecen podjeto kroki majace na celu poprawe
jakosci ksztatcenia i eliminacje uchybien. Zweryfikowano sylabusy dla VII semestru studidow, na
ktdrym koncza ksztatcenie ostatni studenci tego kierunku. Podjeto takze dziatania majace na celu
dbatos¢ o prace dyplomowe realizowane na kierunku studidw. W zwigzku z powyzszym zwracam sie
z prosbg o ponowne rozpatrzenie sprawy i uwzglednienie braku zasadnosci realizowania niektérych
zalecen PKA z uwagi na brak kontynuacji ksztatcenia studentdw na kierunku produkcja
i przetwérstwo surowcéw rolniczych. W przesztosci Panstwowa Uczelnia Zawodowa im. prof.
Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach nie otrzymata nigdy oceny negatywnej z oceny programowe;j
przeprowadzanej przez Polskg Komisje Akredytacyjna. Z uwagi na to, ze ocena ta rzutuje réwniez na
inne aspekty funkcjonowania i rozwoju Uczelni (w szczegdlnosci ubiegania sie o dofinansowanie
dziatan Uczelni), a takze w zwigzku z koniczeniem ksztatcenia na kierunku produkcja i przetwdrstwo
surowcow rolniczych, zwracamy sie z prosbg o uwzglednienie powyzszych wyjasnien i zmiane oceny
na pozytywng na minimalny okres przewidziany w Statucie PKA”.

Stanowisko Prezydium PKA

Woyjasnienia przedstawione przez Wnioskodawce sg uzasadnione w kontekscie niedokonywania przez
Uczelnie naboru studentéw na oceniany kierunek przez kolejne lata akademickie poczawszy od

12 /13



Uchwata nr 982/2024
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 grudnia 2024 r.

2022/2023, natomiast dziatania systemu doskonalenia jakosci ksztatcenia na Wydziale
Politechnicznym na stronie internetowej powinny by¢ zamieszczone. Zespét dziedzinowy nie odnidst
bowiem swojej uwagi do raportéw oceny z jakosci ksztatcenia, gdzie zwykle pojawiajg sie dane
wrazliwe a do zakresu dziatania tego systemu np. dziatan podejmowanych na rzecz utrzymania
i podnoszenia jakosci ksztatcenia, kierunkach postepowania, obszarach zainteresowania
i oddziatywania dla interesariuszy wewnetrznych i zewnetrznych.

W zawigzku z powyzszym zarzut pozostaje w mocy.

Biorac pod uwage podtrzymanie oceny kryteridw nr: 1, 2, 3, 4, 9 i 10 Prezydium PKA stwierdza, e
nie zaistniaty przestanki do zmiany oceny negatywnej wydanej w uchwale nr 792/2024 z dnia
10 pazdziernika 2024 r.

§2
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki,
2. Rektor Panstwowej Uczelni Zawodowej im. prof. Edwarda F. Szczepanika w Suwatkach.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Janusz Uriasz
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