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Uchwata nr 272/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 8 maja 2025 r.

w sprawie oceny programowej kierunku filologia obca nauczycielska prowadzonego na
Uniwersytecie w Biatymstoku na poziomie studiow drugiego stopnia o profilu
ogdlnoakademickim

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pdin. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk humanistycznych,
nauk o rodzinie i nauk teologicznych, raportem zespofu oceniajgcego oraz stanowiskiem
Uczelni w sprawie oceny programowej kierunku filologia obca nauczycielska prowadzonego na
Uniwersytecie w Biatlymstoku na poziomie studidw drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim, wydaje ocene:

pozytywng z okresem obowigzywania skréconym do 2 lat

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany na

Uniwersytecie w Biatymstoku nie w petni umozliwia studentom kierunku filologia obca

nauczycielska osiggniecie zatozonych efektéw uczenia sie dla studidw drugiego stopnia

o profilu ogélnoakademickim.

Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia

12 wrzesnia 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787),

uszczegotowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego

zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r.

ze zm., kryteria:

1. konstrukcja programu studiéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sieg;

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie;

3. przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie, zaliczanie
poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie;

9. publiczny dostep do informacji o programie studiéw, warunkach jego realizacji i osigganych
rezultatach;

10.polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo.

Wydanie oceny pozytywnej na okres 2 lat uzasadniajg btedy i niezgodnosci w zakresie
wymienionych wyzej kryteridéw, ktdre zostaty spetnione czesciowo:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Nierealne proporcje przyporzagdkowania kierunku do dyscyplin, ktére stanowig jego
teoretyczne podstawy.
Kierunek filologia obca nauczycielska byt przyporzadkowany do siedmiu dyscyplin
naukowych w nastepujgcych proporcjach: jezykoznawstwo jako dyscyplina wiodaca (80%),
literaturoznawstwo (4%), nauki o kulturze i religii (3%), pedagogika (6%), psychologia (5%),
nauki prawne (1%) i informatyka (1%). Zespot oceniajgcy wskazat, ze przyporzagdkowanie

1/7



Uchwata nr 272/2025
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 8 maja 2025 r.

|

kierunku do dyscyplin naukowych: psychologia, pedagogika, nauki prawne i informatyka nie
jest uzasadnione, gdyz nie stanowig one podstaw teoretycznych filologii. Natomiast
przyporzgdkowanie kierunku do dyscyplin: jezykoznawstwo, literaturoznawstwo oraz nauki
o kulturze i religii jest uzasadnione, ale proporcje tego przyporzadkowania nie sg wtasciwe,
gdyz w sposdb nieuzasadniony koncepcjg ksztatcenia marginalizujg role literaturoznawstwa
oraz nauk o kulturze i religii w ksztatceniu filologicznym.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia zmienita przyporzadkowanie
kierunku do dyscyplin naukowych, ktdére obecnie obejmujg: jezykoznawstwo (59%),
literaturoznawstwo, (37%) oraz nauki o kulturze i religii (4%). Proporcje tego
przyporzagdkowanie sg niewtfasciwe, gdyz nierealne jest, aby studenci osiggneli wiedze
obejmujgcg wszystkie komponenty charakterystyki P7S_WG w dyscyplinie nauki o kulturze
i religii przy nakfadzie pracy wynoszgcym okoto 5 punktéw ECTS.

2. Niespecyficzne efekty uczenia sie dla zajec.
Program studiéw dla kierunku filologia obca nauczycielska nie okresla szczegdtowych
efektdw uczenia sie, co skutkuje, w zdecydowane] wiekszosci przypadkdw, przeniesieniem
efektow ogdlnych na poziom zajeé. Na przyktad, Ccwiczenia specjalizacyjne
(jezykoznawstwo/jezykoznawstwo stosowane) 2 obejmujg nastepujacy katalog efektéw
ogoblnych: ,KP7_WG1 — (zna i rozumie) ztozone zjawiska i procesy jezykowe, teorie
wyjasniajgce zaleznosci miedzy nimi oraz wspotczesne trendy w jezykoznawstwie;
KP7_WG?2 - (zna i rozumie) ztozone zjawiska i procesy zwigzane z uczeniem sie i nauczaniem
jezykdw, teorie wyjasniajgce zaleznosci miedzy nimi oraz wspédtczesne trendy w teoriach
o uczeniu i nabywaniu jezyka; KP7_WG4 - (zna i rozumie) zaawansowang terminologie oraz
rozbudowany aparat metodologii badan z zakresu jezykoznawstwa; KP7_WGS5 - (zna
i rozumie) zaawansowang terminologie oraz rozbudowany aparat metodologii badan
z zakresu teorii uczenia sie i nauczania jezykéw; KP7_UW2 — (potrafi) formutowad
i rozwigzywacé ztozone i nietypowe problemy, innowacyjnie dobierajagc odpowiednie
metody i narzedzia z wykorzystaniem wiedzy z zakresu nauki o uczeniu sie i nauczaniu
jezykéw; KP7_UWS6 - wiasciwie dobiera¢ Zrddta oraz informacje z nich pochodzace
w obszarze jezykoznawstwa oraz dokonywaé oceny, krytycznej analizy i syntezy tych
informacji; KP7_UK2 - (potrafi) komunikowaé sie ze zréznicowanymi kregami odbiorcéw
uzywajgc specjalistycznej terminologii z zakresu wiedzy nabywaniu i nauczaniu jezykdéw
z uwzglednieniem elementéw spoteczno-kulturowych; KP7 _UK4 - (potrafi) prowadzié
w debate w jezyku obcym, przedstawiaé i oceniaé rdine opinie i stanowiska oraz
dyskutowaé o nich; KP7_UK5 - (potrafi) postugiwac sie kierunkowym jezykiem obcym
w mowie i w piSmie na poziomie C1 Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia Jezykowego;
KP7_UO1 - (potrafi) kierowacé pracg zespotu; KP7_UU1 - samodzielnie planowad i realizowaé
wtasne uczenie sie przez cate zycie i ukierunkowywac innych w tym zakresie; KP7_KK2 —
(jest gotéow do) uznawania znaczenia wiedzy w rozwigzywaniu problemoéw poznawczych
i praktycznych; KP7_KO4 - (jest gotéw do) tworzenia ptaszczyzn tolerancji i wspdtpracy
w warunkach komunikacji wielokulturowej i zréznicowanego religijnie spoteczenstwa”.
Tym samym, Uczelnia zaktada, ze zaliczenie przez studentow jednych zajeé jest juz
poswiadczeniem osiggniecia efektéw uczenia sie zatozonych dla kierunku. Powigzang
nieprawidtowoscia jest przypisanie jednego zbiorczego zestawu efektéw uczenia sie dla
zajet, ktdre trwajg diuzej niz jeden semestr, miedzy innymi, praktycznej znajomosci jezyka,
¢wiczen specjalizacyjnych i seminarium magisterskiego. Kolejng nieprawidtowoscig jest
formutowanie efektdw uczenia sie w sposdb nieodpowiadajacy specyfice zajec. Na
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przyktad, efekt KP7_WG12 (zna i rozumie) ,zaawansowany aparat pojeciowy z zakresu
technologii informacyjnych”, sformutowany dla zaje¢ seminarium magisterskie nie jest
wtasciwie dobrany do specyfiki tych zaje¢, poniewaz celem seminarium magisterskiego nie
jest zapoznawanie studentdéw z zagadnieniami z zakresu informatyki. Podobnie, celem zajec
praktyczna znajomosc jezyka angielskiego oraz praktyczna znajomosc jezyka rosyjskiego nie
jest rozwijanie pogtebionej wiedzy z zakresu dyscyplin naukowych lecz jezykowych
kompetencji komunikacyjnych. Zatem efekty: KP7_WG9 ,student zna pogtebiony aparat
pojeciowy stuzgcy do opisu zjawisk kulturowych istotnych dla analizy jezyka i procesu
komunikacji” oraz KP7_WG11 ,student zna wspdtczesne uwarunkowania spoteczno-
kulturowe danego obszaru jezykowego” nie zostaty witasciwie dobrane do specyfiki tych
zajec.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajacego Uczelnia podjeta kompleksowe dziatania
majace na celu wyeliminowanie powyzszych nieprawidtowosci. Ich rezultaty bedg mozliwe
do oceny po zakorczeniu tego procesu.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Sformutowanie tresci programowych w sposéb niespdjny i nieumozliwiajgcy osiggniecie
efektow uczenia sie zatozonych dla zaje¢.
Tresci programowe, ktdre zostaty ujete w sylabusach i sg realizowane w trakcie zaje¢ s3
niejednokrotnie inne niz tresci programowe ujete w programie studiéw. Dotyczy to, m.in.,
tresci zaje¢: wspodfczesne teorie jezykoznawcze, analiza dyskursu, jezyk obcy -
specjalistyczny warsztat jezykowy. Tym samym, brak jest jednoznacznego wskazania, jak
realizowany jest program studiéw na kierunku. Ponadto, tresci programowe nie zawsze
pozwalajg na osiggniecie zatozonych dla zaje¢ efektdw uczenia sie, réwniez z uwagi na fakt,
ze, jak juz wskazano powyzej, efekty te powielajg ogdlne efekty uczenia sie dla kierunku. Na
przyktad, w sylabusie zaje¢ ¢wiczenia specjalizacyjne (jezykoznawstwo/jezykoznawstwo
stosowane) w module angielskim zawarto szereg ogdlnych efektdw uczenia sie, w tym
odnoszacych sie do wiedzy jezykoznawczej, na przyktad: KP7_WG1 (zna i rozumie) ,,ztozone
zjawiska i procesy jezykowe, teorie wyjasniajace zaleznosci miedzy nimi oraz wspotczesne
trendy w jezykoznawstwie” oraz KP7_WG?7 ,,zaawansowane metody analizy i interpretacji
tekstéw i innych wytwordw kultury danego obszaru jezykowego w obrebie wybranych
tradycji i teorii i jezykoznawczych”, podczas gdy tresci programowe powigzane z tymi
efektami obejmujg tylko zagadnienia zwigzane z dydaktyka jezyka obcego, na przyktad:
»wprowadzenie do metodyki nauczania jezyka angielskiego”, , planowanie lekcji jezyka
angielskiego”, ,nauczanie sprawnosci jezykowych”, ,nauczanie podumiejetnosci
jezykowych”.

2. Sformutowanie tresci programowych w sposdb niespojny i nieumozliwiajacy osiggniecie
szczegotowych  efektéw uczenia sie  okreslonych w  standardzie ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.

Tresci programowe dla zajec¢ stuzgcych realizacji standardu ksztatcenia przygotowujgcego
do wykonywania zawodu nauczyciela sg niespdjne i nie umozliwiajg osiggniecia
szczegotowych efektdw uczenia sie okreslonych w tym standardzie. Na przyktad, dla zajec
podstawy dydaktyki tresci umieszczone w programie studidow obejmujg: ,usytuowanie
dydaktyki w zakresie pedagogiki; przedmiot i zadania wspdtczesnej dydaktyki, relacja
dydaktyki ogdlnej do dydaktyk szczegdétowych”; ,,gtdwne nurty myslenia o edukacji szkolnej
i szkole, modele szkoty”; ,wspdtczesne ujeciaiinterpretacje procesu uczenia sie i nauczania,
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proces tworzenia wiedzy w szkole (konstruktywistyczna teoria ksztatcenia)”; ,klasa szkolna
jako S$rodowisko edukacyjne”; ,analiza procesu nauczania-uczenia sie: cele i tresci
ksztatcenia, metody i zasady ksztatcenia, formy organizacji uczenia sie”; ,technologie
cyfrowe w procesie ksztatcenia”; 7) ,projektowanie dziatan edukacyjnych”; ,sposoby
kontroli i oceny wynikdéw ksztatcenia”; 8) ,indywidualizacja procesu ksztatcenia:
niepowodzenia szkolne, ich rodzaje, uwarunkowania i zapobieganie”. Natomiast inny opis
tresci znajduje sie w sylabusie zaje¢: w zakresie ¢wiczen jest to ,,zdobycie przez studentéw
wiedzy o procesie ksztatcenia, wybranych elementach instrumentarium pracy dydaktycznej
nauczyciela, ksztattowanie umiejetnosci niezbednych do projektowania zajec
dydaktycznych oraz rozwijanie kompetencji spotecznych wymaganych do wykonywania
zadan zawodowych wynikajacych z przysztej roli nauczyciela”, a w zakresie wykfadow jest
to ,,uksztattowanie wiedzy studentéw o wspdtczesnym srodowisku edukacyjnym, zdobycie
przez studentdw wiedzy o dydaktyce jako subdyscyplinie pedagogicznej; poznanie
i zrozumienie wspodtczesnych teorii uczenia sie i nauczania, jak i réznych uje¢ koncepcji
szkoty; poznanie wybranych elementéw procesu projektowania dziatan dydaktycznych”.
Zaden z powyiszych zestawdw treéci nie umozliwia osiggniecia szczegétowych efektéw
uczenia sie okreslonych w standardzie dla podstaw dydaktyki, np. efektu C.W.4: zna
i rozumie ,,zagadnienie lekcji jako jednostki dydaktycznej oraz jej budowe, modele lekcji
i sztuke prowadzenia lekcji, a takze style i techniki pracy z uczniami; interakcje w klasie;
$rodki dydaktyczne” lub C.W.5: zna i rozumie ,konieczno$¢ projektowania dziatan
edukacyjnych dostosowanych do zréinicowanych potrzeb i mozliwosci uczniow,
w szczegblnosci mozliwosci psychofizycznych oraz tempa uczenia sie, a takze potrzebe
i sposoby wyréwnywania szans edukacyjnych, znaczenie odkrywania oraz rozwijania
predyspozycji i uzdolnien oraz zagadnienia zwigzane z przygotowaniem uczniow do udziatu
w konkursach i olimpiadach przedmiotowych; autonomie dydaktyczng nauczyciela”.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia rozpoczeta kompleksowe dziatania
majace na celu wyeliminowanie powyzszych nieprawidtowosci. Ich rezultaty bedg mozliwe
do oceny po zakoriczeniu tego procesu.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Niezapewnienie skutecznej weryfikacji osiggniecia wszystkich efektéw uczenia sie.
Stosowane na kierunku metody nie zapewniajg w petni skutecznej weryfikacji osiggniecia
efektdw uczenia sie, poniewaz sg czesto niespecyficzne dla danego rodzaju efektu lub nie
jest jasne, na czym doktadnie polega¢ ma dana metoda w odniesieniu do grupy efektow.
Przyktadowo w sylabusie zaje¢ komunikacja i edukacja miedzykulturowa dla efektéw
w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych jako jedng z metod weryfikacji
wskazano samoocene. Brak jednak jakichkolwiek kryteriéw tej samooceny. Nie jest zatem
jasne, w jaki sposdb student dokonuje samooceny w stosunku do osiggniecia efektu
»KP7_WG1, absolwent zna i rozumie ztozone zjawiska i procesy jezykowe, teorie
wyjasniajace zaleznosci miedzy nimi oraz wspotczesne trendy w jezykoznawstwie” czy
,KP7_UW?2, absolwent potrafi formutowac i rozwigzywac ztozone i nietypowe problemy,
innowacyjnie dobierajagc odpowiednie metody i narzedzia z wykorzystaniem wiedzy
z zakresu nauki o uczeniu sie i nauczaniu jezykéw”. Ponadto, zapisy stosowane w sylabusach
utrudniaja zidentyfikowanie, ktdra metoda weryfikuje ktory efekt. Na przyktad, w sylabusie
zaje¢ Ccwiczenia specjalizacyjne (literaturoznawstwo/kulturoznawstwo) pod efektami
z zakresu wiedzy wpisano nastepujace metody weryfikacji: test — pytania otwarte
i zamkniete, dyskusja w trakcie ¢wiczen, prezentacje, praca w parach i grupach. Ostatnia
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z tych metod nie moze jednak zweryfikowac osiggniecia efektow z zakresu wiedzy, np.
KP7_WGS8 (zna i rozumie) “metody analizy i interpretacji tekstow w obrebie wybranych
tradycji i teorii literaturoznawczych”. Te same metody weryfikacji wymieniono po grupie
efektdw z zakresu umiejetnosci, co rédwniez nie zapewnia skutecznosci weryfikacji,
poniewaz praca w parach i grupach nie jest skuteczng metoda weryfikacji takich efektéw
jak KP7_UW?7 (potrafi) ,wtasciwie dobieraé zrédta oraz informacje z nich pochodzace
w obszarze literaturoznawstwa oraz dokonywaé oceny, krytycznej analizy i syntezy tych
informacji” czy KP7_UKS5 (potrafi) , postugiwac sie kierunkowym jezykiem obcym w mowie
i w pisSmie na poziomie C1 Europejskiego Opisu Ksztatcenia Jezykowego”, ktére miedzy
innymi sformutowano dla tych zajec. Z kolei test z pytaniami otwartymi i zamknietymi nie
jest skuteczng metodg weryfikacji takich efektéw jak: KP7_UO1 (potrafi) ,planowac
i organizowac prace indywidualng i prace w zespole” czy KP7_UU1 (potrafi) “samodzielnie
planowac i realizowac¢ wtasne uczenie sie przez cate zycie i ukierunkowywac innych w tym
zakresie”. Powigzang nieprawidtowoscig jest fakt, ze metody weryfikacji efektow nie
zapewniajg skutecznej weryfikacji i oceny osiggniecia wszystkich efektéw uczenia sie
sformutowanych dla kierunku. Dla zadnych zaje¢ w modutach specjalizacyjnych (filologia
angielska i filologia rosyjska), dla ktorych sformutowano efekty uczenia sie w grupie zajec
filologicznych nie zaplanowano weryfikacji efektu w zakresie wiedzy KP7_WG6 (zna
i rozumie) ,ztozone pojecia translatoryczne oraz metody i strategie ttumaczenia” oraz
z zakresu umiejetnosci KP7_UO1 (potrafi) ,kierowac pracg zespotu”.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia rozpoczeta kompleksowe dziatania
majace na celu wyeliminowanie powyzszych nieprawidtowosci. Ich rezultaty bedg mozliwe
do oceny po zakoriczeniu tego procesu.

2. Niedostosowanie metod weryfikacji efektdw uczenia sie do wymagan okreslonych
w standardzie ksztatcenia przygotowujgcym do wykonywania zawodu nauczyciela.
Metody weryfikacji stosowane w zajeciach stuzgcych realizacji standardu przygotowujacego
do wykonywania zawodu nauczyciela nie w petni odpowiadajg wymaganiom tego
standardu. Na przyktad, efekty uczenia sie w kategorii wiedzy sg weryfikowane za pomoca
egzamindow pisemnych w formie zadan otwartych lub zamknietych lub egzaminéw ustnych.
Program studidw nie wskazuje natomiast na sprawdzanie wiedzy takze poprzez obserwacje
praktycznej realizacji konspektéw lekcji, czego wymaga standard. Ponadto, egzaminy nie sg
ukierunkowane na sprawdzenie wiedzy na poziomie wyzszym niz sama znajomosc
zagadnien, czego wymaga standard, i ograniczajg sie do sprawdzania znajomosci faktow.
Powigzang nieprawidtowoscig jest fakt, ze metody weryfikacji sg okreslone mato
precyzyjnie. Nie wiadomo na czym polegajg np. zaliczenia czgstkowe ¢wiczen (zadania) czy
zaliczenie ¢éwiczen na ocene, a takze ¢wiczenia praktyczne, bo wskazane metody w ogdle
tego nie sygnalizuja.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia podjeta kompleksowe dziatania
majace na celu wyeliminowanie powyzszych nieprawidtowosci. Ich rezultaty bedg mozliwe
do oceny po zakorczeniu tego procesu.

W odniesieniu do kryterium 9:

1. Niespdjnos¢ publicznie dostepnej informacji o studiach, wynikajagca z nie w petni
skutecznego wdrozenia systemu oceny jakosci informacji.
Chociaz jako$¢ informacji dostepnej publicznie jest poddawana ocenie przez rézne grupy
interesariuszy, brak jest spdjnosci zamieszczanych w dostepie publicznym tresci,
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szczegblnie w odniesienie do programu studiéw. Przyktadem moze by¢ niejednorodna
informacja o poziomie znajomosci jezyka obcego po ukonczeniu studidow (C1+ lub C2). Poza
tym, niespdjne lub nie w petni spdjne s3 katalogi efektéw uczenia sie, tresci programowych
i metod weryfikacji efektéw uczenia sie.

W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia rozpoczeta kompleksowe dziatania
majace na celu wyeliminowanie powyzszych nieprawidtowosci. Ich rezultaty bedg mozliwe
do oceny po zakoriczeniu tego procesu.

W odniesieniu do kryterium 10:

1. Niepetne wdrozenie uczelnianego systemu zapewniania jakosci ksztatcenia w ramach
dziatan naprawczych podjetych po ocenie PKA.
W Uczelni zostaty formalnie przyjete i sg stosowane zasady projektowania, zatwierdzania
i zmiany programu studiow, ktére jednak wobec kierunku nie okazaty sie skuteczne, co
poskutkowato sformutowaniem w raporcie zespotu oceniajgcego propozycjg oceny dla
kryteriéw 1,2 i 3 — kryterium spetnione czeSciowo.
W odpowiedzi na raport zespotu oceniajgcego Uczelnia podjeta dziatania naprawcze
w odniesieniu do przyporzadkowania kierunku do dyscyplin naukowych, ktére okazaty sie
nie w petni skuteczne. Podjeto réwniez dziatania naprawcze w obszarach: efektéw uczenia
sie, zapewniania tresci programowych i metod weryfikacji powigzanych z tymi efektami
oraz realizacji standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu
nauczyciela, ktére jednak nie majg systemowego charakteru.

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej zobowigzuje uczelnie wymieniong w § 1 do realizacji
nastepujgcych zalecen:

W odniesieniu do kryterium 1:

1. Urealnienie proporcji przyporzagdkowania kierunku do dyscyplin, ktére stanowig jego
teoretyczne podstawy.

2. Sformutowanie efektéw uczenia sie dla zaje¢ w sposdb specyficzny.

W odniesieniu do kryterium 2:

1. Sformutowanie tresci programowych w sposéb spdjny i umozliwiajgcy osiggniecie efektéw
uczenia sie zatozonych dla zaje¢.

2. Sformutowanie tresci programowych w sposdb spdjny i umozliwiajgcy osiggniecie
szczegdtowych  efektéw uczenia sie  okreslonych w  standardzie ksztafcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.

W odniesieniu do kryterium 3:

1. Zapewnienie skutecznej weryfikacji osiggniecia wszystkich efektéw uczenia sie.

2. Dostosowanie metod weryfikacji efektow uczenia sie do wymagan okreslonych
w standardzie ksztatcenia przygotowujgcym do wykonywania zawodu nauczyciela.

W odniesieniu do kryterium 9:

1. Skuteczne wdrozenie systemu oceny jakosci publicznie dostepnej informacji o studiach
skutkujgce zapewnieniem spdéjnosci tej informacji.
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W odniesieniu do kryterium 10:
1. Naprawczo skuteczne wdrozenie na kierunku systemu zapewniania jakosci ksztatcenia.

Pozostate kryteria zostaty spetnione.

§3

Zalecenia powinny by¢ zrealizowane w terminie do konca roku akademickiego
poprzedzajgcego rok, w ktdrym przeprowadzone zostanie kolejne postepowanie oceniajace,
wskazany w § 4.

§4
Z uwagi na zaistnienie okolicznosci przewidzianych w ust. 3 pkt 2 zatgcznika nr 3 do Statutu
kolejne postepowanie oceniajagce na kierunku filologia obca nauczycielska na uczelni
wymienionej w § 1 nastgpi w roku akademickim 2026/2027.
§5
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§6
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Uniwersytetu w Biatymstoku.
§7
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

JANUSZ podpisany pree:

Janusz Uriasz

H Data: 2025.05.14
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