Uchwala Nr 15/7/2014
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
zdnia 3 lipca 2014 r.

w sprawie wniosku Wyzszej Szkoly Zdrowia, Urody i Edukacji w Poznaniu o ponowne

rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku kosmetologia prowadzonym na

Wydziale Kosmetologii i Nauk Edukacyjnych na poziomie studiow pierwszego stopnia
o profilu praktycznym oraz studiéw drugiego stopnia o profilu ogélnoakademickim

Na podstawie art. 52 ust. 3 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
(Dz. U. z 2012 r. poz. 572, z pozn zm.) Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej —
po rozpatrzeniu sprawy na wspolnym posiedzeniu Prezydium i Zespotu dzialajacego w ramach
obszaru nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej - uchwala,
co nastegpuje:

§1

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej uznato, iz wyjasnienia i dodatkowe informacje
przedstawione we wniosku Rektora Wyzszej Szkoty Zdrowia, Urody i Edukacji w Poznaniu
z dnia 17 maja 2014 r. o ponowne rozpatrzenie sprawy oceny programowej na kierunku
,,kosmetologia” prowadzonym na Wydziale Kosmetologii i Nauk Edukacyjnych na poziomie
studiow pierwszego stopnia o profilu praktycznym oraz studiéw drugiego stopnia o profilu
ogolnoakademickim nie uzasadniajg zmiany oceny warunkowej sformutowanej w § 1
Uchwaty Nr 175/2014 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej z dnia 17 kwietnia
2014 r.

Uzasadnienie wydanej oceny warunkowej stanowity zastrzezenia dotyczace:

1) Braku wymogu sktadania pracy dyplomowej licencjackiej na studiach pierwszego
stopnia, zbyt matej liczby prac magisterskich realizowanych w oparciu o badania
wilasne dyplomanta oraz nieprawidtowej konstrukcji egzaminow testowych, ktore nie
gwarantowaty weryfikacji wszystkich zalozonych efektow ksztalcenia.

2) Braku c¢wiczen praktycznych z dermatologii, onkologii skory, biochemii oraz
przemystowej produkcji kosmetykéw, co nie pozwala na realizacje wszystkich
zatozonych efektow ksztalcenia zarowno na studiach pierwszego, jak i1 drugiego
stopnia.

3) Licznych biedow w sylabusach np. przedmiotéw: ,Mikrobiologia z elementami
kliniki” i ,,Podstawy gerontologii i geriatrii” (studia drugiego stopnia) oraz ,,Podstawy
statystyki” (studia pierwszego stopnia).

4) Nie zapewnieniu studentom obydwu poziomow studiow dostgpu do pracowni
wyposazonych w aparatur¢ badawcza pozwalajaca na prowadzenie nowoczesnych
¢wiczen laboratoryjnych z chemii, technologii kosmetyku czy biochemii.

5) Nie prowadzenia programow krajowej I migdzynarodowej wymiany studentéw, mimo
ich zainteresowania.

We wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy Wtadze Uczelni odniosty si¢ do wszystkich
zarzutow:

ad. 1). Prezydium zapoznalo si¢ z wyjasnieniami Uczelni  dotyczacymi procesu
dyplomowania, stwierdzajac, ze nie przedstawiono zadnych nowych danych dotyczacych
konstruowania egzamindw testowych, zatem nadal nie ma pewnoS$ci, czy stosowane w



Uczelni metody weryfikacji efektow ksztalcenia pozwola na ocene osiagniecia wszystkich
efektow ksztatcenia. W tej czesci zarzut zostaje zatem podtrzymany.

Ad. 2). Uczelnia nie przedstawita skorygowanych programéw studiow. Nadal zatem nie ma
¢wiczen z przedmiotow: dermatologia, onkologia skory, biochemia oraz przemystowa
produkcja kosmetykéw, dlatego nadal nizej wymienione efekty ksztalcenia z zakresu
umiejetnosci nie zostang przez studenta osiagnigte:
a) MK 16 03 (K Ul4, studia I stopnia) ,potrafi rozpoznawaé najczestsze choroby
skory...”;
b) MK 7 03 (K U22iK U28, studia I stopnia) ,,ocenia wptyw odzywiania na przebieg
procesow metabolicznych....”;
c) MK 02 02 (K UO02, studia II stopnia) ,,student posiada wstepne rozeznanie dotyczace
zakazen mikrobiologicznych skory. Potrafi pracowa¢ z mikroskopem...”;
d) MK 27 02 (K Ul4, studia II stopnia) ,zna nowoczesng aparatur¢ stosowang
w badaniach...”;
e) MK 27 03 (K Ul4, K K12, studia II stopnia) ,,potrafi wykonywa¢ podstawowe
analizy surowcow 1 produktéw kosmetycznych...”.

Uczelnia wyjasnia, ze np. efekt ,student posiada wstgpne rozeznanie dotyczace zakazen
mikrobiologicznych skory. Potrafi pracowaé z mikroskopem...”; jest realizowany na studiach
pierwszego stopnia, a efekt ,,zna nowoczesng aparatur¢ stosowang w badaniach...” realizuje
w oparciu o prezentacje multimedialne i aparature¢ pozyczong od innych jednostek. W opinii
Prezydium realizacja danego efektu ksztalcenia na studiach pierwszego stopnia nie zwalania z
obowigzku zrealizowania takiego samego lub podobnego efektu ksztalcenia na studiach
drugiego stopnia, jesli efekt ten zostat zatwierdzony w programie ksztalcenia na studiach
drugiego stopnia. Ponadto korzystanie podczas zaje¢ dydaktycznych ze sprzetu
wypozyczonego z innej jednostki stwarza zagrozenie, ze planowane efekty ksztalcenia nie
zostang zrealizowane przez wszystkich lub przez czes$¢ studentow i nie zapewnia cigglosci
procesu dydaktycznego.

Prezydium podtrzymuje zatem zarzut w omawianym zakresie.

Ad. 3). Uczelnia oswiadczyta, ze zostaly skorygowane sylabusy dla przedmiotow:
»Mikrobiologia z elementami kliniki”, ,,Podstawy gerontologii 1 geriatrii” oraz ,,Podstawy
statystyki”, jednak ich nie przedstawita, co nie pozwolito na dokonanie oceny prawidtowosci
wprowadzonych zmian.

Zatem Prezydium podtrzymato zarzut.

Ad 4). Uczelnia nie przedstawita zadnych nowych danych dotyczacych wyposazenia
pracowni. Jak wspominano powyzej bazowanie na sprzecie wypozyczonym od innych
instytucji nie sprzyja jakosci ksztatcenia, bowiem nie zapewnia ciaglosci i pewnosci
w realizacji zalozonych efektow ksztatcenia.

Zarzut zatem podtrzymano.

Ad 5). Uczelnia nie przedstawita zadnych danych potwierdzajacych, iz realizuje krajowa
wymiane studenckg. Uczelnia nie zawarta rowniez zadnych umoéw dotyczacych wspotpracy
zagranicznej, a wyjasnienia, ze brak wspolpracy z uczelniami z zagranicy w zakresie
wymiany studentdow wynika z faktu, iz nie prowadza one ksztalcenia na kierunku
,kosmetologia” nie sg wystarczajace do wycofania zarzutu w tym zakresie. Nalezy jednak
pokresli¢, ze rozpoczeto starania o nawigzanie wspdlpracy z Uniwersytetami na Ukrainie,
w Republice Czeskiej i w Niemczech.

Zarzut w omawianym zakresie zostat podtrzymany.



§2

Nastepna ocena programowa na kierunku ,,kosmetologia”, o ktorym mowa w § 1 pkt 1,
powinna nastgpi¢ w roku akademickim 2014/2015.

§3

Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:

1) Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2) Rektor Wyzszej Szkoty Zdrowia, Urody i Edukacji w Poznaniu.

§ 4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.

PRZEWODNICZACY
POLSKIEJ KOMISJI AKREDYTACYJNEJ

Marek Rocki






